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ACORDAO

Vistos e relatados englobadamente o0s processos
TC/012783/2017, TC/012787/2017 e TC/012790/2017, dos quais € Relator o
Conselheiro JOAO ANTONIO.

ACORDAM os Conselheiros do Tribunal de Contas do
Municipio de Sao Paulo, a unanimidade, de conformidade com o relatério e voto do
Relator, em conhecer da representacdo interposta, pois presentes 0S requisitos
regimentais de admissibilidade.

ACORDAM, ainda, a wunanimidade, em julgar
improcedentes 0s questionamentos constantes dos itens 01, 02, 04, 06, 7.b, 08.a,
09, 10 e 15, e em declarar prejudicados os itens 03, 05, 07.a, 8.b, 11, 12, 13 e 14,
de acordo com a nova versao do edital, juntada aos autos.

ACORDAM, ademais, a unanimidade, diante do que
restou apurado nos autos, em determinar a Subprefeitura Sé que promova a
revogacao do Edital de Pregéo Eletronico 023/PR-SE/2017.

ACORDAM, ainda, a unanimidade, em determinar, apés
o0 cumprimento dos termos do artigo 58 do Regimento Interno deste Tribunal, o
arguivamento dos autos.

N Participaram do julgamento os Conselheiros EDSON
SIMOES — Revisor, MAURICIO FARIA e DOMINGOS DISSEI.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2020.

ROBERTO BRAGUIM
Vice-Presidente no exercicio da Presidéncia
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JOAO ANTONIO
Relator

RELATORIO ENGLOBADO

Trata o Processo TC n° 72.012.790/17-15 de
Representacao interposta por Rubens Alves da Gama em face do Edital de Pregéo
Eletrénico 23/PR-SE/2017, cujo objeto € a contratagdo de empresa para a
prestacdo de servicos de manutencdo e conservacdo de galerias e demais
dispositivos de drenagem superficial junto a Corregos e Canais, através de 03 (trés)
equipes em turnos de trabalho a serem estabelecidos a critério da Administracéo,
no ambito da Prefeitura Regional Sé.

Em sintese, alega o Representante que o edital contém
pequenas falhas, que precisam ser corrigidas para evitar o comprometimento do
certame e da futura contratacédo, na seguinte conformidade:

1.1 - o item 1 do edital (embasamento legal) faz mencao
a Lei 11.488/2007, mas na realidade, a citada Lei é de 1994 e ndo guarda relacao
com o objeto licitado;

1.2 - o mesmo item 1 faz menc¢éao ao Decreto 6.204/2005,
mas o mencionado Decreto € de 1965, e ndo guarda relagdo com o objeto licitado;

1.3 - o item 5.1 faz mencdo ao Decreto 53.657/2012, ja
revogado;

14 - o item 5.1.5 traz uma redagdo e pontuacdo
incompreensiveis;

1.5 - o item 5.2 prevé que a eventual impugnacdao nao
impedird o impugnante de participar do certame até o transito em julgado da
pertinente decis&o. E argumenta que a participacdo ou nao do licitante/impugnante.
Independe do julgamento da impugnacéao;

1.6 - o item 7.1 estabelece que as propostas devem ser
lancadas no sistema “na data e hora citados”. E, no seu entendimento, as proposta
devem ser lancadas sim, “até a data e hora”;

1.7 - o item 7.7.d prevé que a proposta deve apresentar,
dentre outros, o valor “por hora”. No entanto argumenta que, nem no sistema
eletrénico, nem no anexo Il (modelo de proposta), nem em nenhum outro lugar do
edital ha essa previsdo de valor/hora. O edital faz sempre referéncia ao
valor/equipes/meés;
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1.8 - os itens 9.13 e 9.13.1 tratam da aceitabilidade das
propostas, porém, ndo foi localizado no edital os critérios e objetivos que dardo
suporte a essa analise de aceitabilidade.

A Assessoria Juridica de Controle Externo, as fls.
31/34v., 36/37, posiciona-se pela possibilidade do conhecimento da Representacéo,
nos termos do artigo 55 do Regimento Interno desta Egrégia Corte de Contas e do
artigo 113, paragrafo 1°, da Lei 8.666/93.

No tocante ao mérito, concluiu pela improcedéncia do
apontamento 8, que trata da aceitabilidade das propostas; pela possibilidade de
superacao dos apontamentos 1, 2, 3,4,5,6e 7.

Sobre a abertura do certame em data préxima, entende
nao estar presente o requisito fumus boni iuris para a suspensao liminar do Pregao
Eletronico 023/PR-SE/2017, destacando também, a inexisténcia de noticia de
impugnacéo ou pedido de esclarecimento formalizado pelo Representante.

Considerando a similitude de Pregdes constantes dos
TIDs 17129333 e 17129646, indicando a possivel sobreposicdo de objetos, o
Conselheiro Relator deferiu, ad cautelam, o pedido de suspenséo liminar do
certame, dando-se ciéncia da decisdo ao Representante e a Origem.

Determinou, ainda, a tramitacdo conjunta dos
expedientes tratados nos TIDS 17129333; 17129646 e 17126172.

A Origem e o Representante foram oficiados, sendo que
a Origem apresentou esclarecimentos, as fls. 47 e seguintes e 80 e seguintes.

A fl. 78/78v, o Conselheiro Relator submeteu sua decisdo
de suspensdo liminar do certame ao Egrégio Plenario que a referendou, a
unanimidade.

A AJCE, as fls. 106/109v., concluiu por saneados 0s
apontamentos 1 e 2, (item 1 do Edital); 3, (item 5.1 do Edital) e 7, (item 7.7, alinea
“d” do Edital). Pela possibilidade de superagcao os apontamentos, 4, (item 5.15 do
Edital); 5, (item 5.2 do Edital) e 6, (item 7.1 do Edital). E pela improcedéncia, o
apontamento 8, (itens 9.13 e 9.13.1 do Edital).

A Procuradoria da Fazenda Municipal, as fls. 110/111,
consigna que, embora o certame encontre-se suspenso, argumenta que a Origem
tratou de proceder aos ajustes no instrumento convocatorio, ndo restando nenhuma
impropriedade que possa justificar o ndo prosseguimento da licitacdo em questao e,
ainda, a continuidade da presente Representacdo, requerendo seja declarada a
improcedéncia da Representacdo em relagdo ao item 8, bem como a perda de
objeto quanto aos demais itens levantados na inicial.
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A Secretaria Geral entendeu que o item 1.4 da peca
inicial poderia ser relevado, considerando tratar-se de questionamento cuja eventual
impropriedade, tem carater meramente formal que ndo tem o conddo de macular
com irregularidade o certame. Quanto aos questionamentos dos itens 1.1; 1.2; 1.3 e
1.7 entendeu superados, condicionados a comprovacao da publicacdo da versédo
retificada do edital. E por fim, improcedentes, os itens 1.5; 1.6 e 1.8, ambos da
inicial.

O Processo TC n°® 72.012.787/17-00 trata de
Representacao interposta pela SUPROGEP - Secretaria, Consultoria, Gestao
Publica e Empresarial Ltda., em face do Edital Pregédo Eletronico 023/PR-SE/2017.

Em sintese, o Representante apresentou impugnacéo
aos termos do edital, visando afastar do procedimento licitatorio as exigéncias que,
segundo alega, além de ndo estarem claras, extrapolam a Lei 8.666/93 e ao final
destaca que subitem 11.7, documentacéo relativa a qualificacdo técnica e defende
gue se proceda as devidas corre¢des, suprimindo as irregularidades.

Requer também, que as especificacbes relativas a
gualificacdo técnica das empresas licitantes se limitem tdo somente as elencadas
no artigo 30 da Lei 8.666/93, e que a Origem cumpra o artigo 37, inciso XXI, da
Constituicdo Federal e justifique adequadamente o ato, em obediéncia ao principio
da motivacdo na Administracdo Publica, quando houver necessidade de exigéncias
advindas de leis especiais, previstas no artigo 30, inciso 1V, da Lei 8.666/93.

A Assessoria Juridica de Controle Externo, as fls.
74/78v., preliminarmente, opina pelo conhecimento da Representacdo, porquanto
atendidos os requisitos de admissibilidade erigidos no artigo 55, caput e paragrafo
1°, do Regimento Interno desta Egrégia Corte de Contas e no artigo 113, paragrafo
1°, da Lei Federal 8.666/93.

No tocante ao mérito, consigna que a Representante se
insurge genericamente contra as irregularidades constantes do item 11.7 do edital,
sem, contudo, especificar quais seriam as irregularidades contidas no item
mencionado e que, neste sentido, entende que o pedido genérico inviabiliza
manifestacéo juridica sobre a matéria, uma vez que a Representante ndo elencou
os itens do edital que supostamente sdo eivados de vicios.

Quanto ao item 11.7.4.2 do edital, que trata da
apresentacado de atestados ou certidOes referentes aos servicos executados em
area urbana, mas, lhe parece que a exigéncia ndo tem o condao de suspender o
certame, sendo relevante que a PR-SE apresente justificativa.

Posto isso concluiu pela improcedéncia do Apontamento
1 (manifestacdo genérica de irregularidades constantes do item 11.7 do edital),
porquanto desprovido de pedido especifico.
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Acerca do Apontamento 2 (exclusdo do item 11.7.4.2 do
edital), ante o conteddo técnico, entende necessaria a analise da Auditoria, bem
como, esclarecimentos da Origem, em especial no que tange as especificidades do
objeto licitado, aptas a justificar a necessidade de comprovacdo de execucdo de
servigos em area urbana.

A Coordenadoria VI, as fls. 148/150, analisou e concluiu
gue a representacdo € improcedente em relacdo ao item 2.1 e procedente em
relacéo ao item 2.2.

Deixou consignado que o objeto licitado esta incluido no
Agrupamento X do Pregado Eletrébnico n° 04/SMPR/COGEL/2017; -conforme
publicagdo no DOC de 11.11.17, O Pregéo Eletrénico n° 023/PR-SE/2017 encontra-
se suspenso sine die; -conforme publicacdo no DOC de 10.08.17, o Pregéo
Eletronico n° 04/SMPR/COGEL/2017 encontra-se suspenso sine die.

A Procuradoria da Fazenda Municipal, as fls. 157/158,
argumenta que, quando o edital fala em area urbana estaria buscando afastar
interessados que prestam servicos exclusivamente na area rural, requerendo a
imediata decretacdo da improcedéncia da representacdo inaugural, com o
arquivamento destes autos.

A Secretaria Geral manifestou-se pela improcedente do
guestionamento tocante ao item 11.7 do edital, e procedente quanto ao contetdo do
item 11.7.4.2.

O Processo TC n° 72.012.783/17-50 trata de
Representacdo interposta por GEOVANIO LIMA FREITAS, em face do Edital
Eletrénico 023/PR-SE/2017.

Em sintese, alega o Representante que o edital traz
exigéncias abusivas e ilegais impedindo o maior nUmero de empresas interessadas
a participarem da competicdo, em evidente prejuizo ao acirramento da disputa, a
garantia do surgimento de melhores propostas e a contratacdo mais benéfica a
Administracdo Publica, pretendendo, portanto, a correcdo imediata do instrumento
convocatério, em razdo da existéncia dos seguintes itens que entende por
irregulares:

01) - proibir a participagdo no certame de empresa
“suspensa de licitar ou contratar”, por qualquer Orgado da Administracéo Publica;

02) - vedar a participacdo de empresas em processo de
recuperacéo judicial;

03) - auséncia de sigilo dos precos ofertados;
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04) - auséncia de tributos estaduais incidentes em
relacéo ao objeto licitado;

05) — forma de comprovar a qualificacdo econdémico-
financeira, através de escrituracao contabil;

06) - incongruéncia na apresentacdo do patrimonio
liquido;

07) - forma de apresentacéo das propostas de precos;
08) - estabelecimento do prazo de validade das certiddes;

09) - possibilidade de auséncia de reajuste de precos
previsto no edital;

10) - auséncia de previsdo da possibilidade de
apresentacao de equipamentos alugados;

11) - incongruéncia quanto a possibilidade de
subcontratacéo;

12) - auséncia de clausula anticorrupc¢ao;
13) - auséncia de mencéao ao livro de ordem;

14) - equivoco quanto a necessidade de registro no CAU
— Conselho de Arquitetura e Urbanismo de S&o Paulo;

15) - auséncia de definicdo do turno de trabalho das
equipes e indefinicdo do compartilhamento;

A Assessoria Juridica de Controle Externo, as fls. 72/82,
preliminarmente, opina pelo conhecimento da Representagcao, porquanto atendidos
0s requisitos de admissibilidade erigidos no artigo 55, caput e paragrafo 1°, do
Regimento Interno desta Egrégia Corte de Contas.

No tocante ao mérito, quanto aos apontamentos 1; 2; 4;
5; 6; 7.b, (este subdividido em “7.a” e “7.b"); 8.a, (também subdividido em “8.a” e
“8.b); 9; 10 e 11, entende por improcedentes. Quanto aos apontamentos 3; 7.a; 8.b
e 12, posicionou-se no sentido da possibilidade de serem superados. No que se
refere aos apontamentos 12; 14 e 15, tendo em vista o conteudo técnico que 0s
envolve, entende necessaria analise da Equipe Técnica desta Colenda Corte de
Contas.

Referente ao pedido para suspenséo liminar do Pregao,
entende ndo estar presente o requisito fumus boni iuris, destacando também, a
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inexisténcia de noticia de impugnacdo ou pedido de esclarecimento formalizado
pelo Representante.

Por fim, sugeriu a intimacdo da Origem, nos termos do
artigo 116, paragrafo 1° do Regimento Interno deste Tribunal, bem como a
tramitacdo em conjunto deste processo com os TIDs 17126172 e 17129646, tendo
em vista a conexao entre 0S mesmos.

As fls. 83/84, o Conselheiro Relator, observando as
conclusdes exaradas pela AJCE, em juizo de delibacdo preliminar, constata a
pretenséo da Secretaria Municipal de Coordenacao das Subprefeituras em contratar
a prestacdo de servicos técnicos de conservacao de limpeza de galeria, cérregos e
canais, no importe total de R$ 319.473.899,20.

Nesses termos, diante da similitude dos Pregoes,
indicando a possivel sobreposicdo de objetos, entende presente o requisito do
fumus boni iuris autorizador da suspenséao cautelar do certame, objeto destes autos,
como medida de preservacao do interesse publico.

Assim, deferiu, ad cautelam, o pedido de suspensao
liminar do certame, dando-se ciéncia da decisdo ao Representante e a Origem.

Determinou, ainda, a tramitacdo conjunta dos
expedientes tratados nos TIDS 17129333; 17129646 e 17126172.

A AJCE, as fls. 154/158, entende por saneados o0s
apontamentos 3; 7.a; 8.b e 12. Por improcedentes, os apontamentos 1; 2; 4; 6; 7.b;
8.a; 9 e 10. Quanto aos apontamentos 13; 14 e 15, destacando o conteudo técnico,
e ainda as informacfes trazidas pela Origem e acréscimos ao edital, reitera a
sugestdo de oitiva da Especializada. Por fim, no tocante aos apontamentos 5 e 11,
concluiu pela perda do objeto da Representacdo em decorréncia das alteracdes
feitas no instrumento convocatorio.

A Procuradoria da Fazenda Municipal, as fls. 159/161,
argumenta que conforme se observa do parecer da AJCE, a imensa maioria dos
Obices inicialmente levantados pelo reclamante foram afastados durante a instrucédo
dos autos, restando tdo somente aqueles relativos a resolucbes do CONFEA,
CREA-CAU ou organizacéo interna da atividade do prestador do servico.

No entanto, entende que a presente Representacdo esta
em plenas condicbes de ser julgada, com a decretacédo da total improcedéncia do
reclamo original, pois, argumenta que, as regras dos 6rgaos de classe regulam a
atividade do profissional enquanto tal e devem ser seguidas na execucdo de sua
atividade, se replicando, tanto quando tal profissional presta servicos para o
particular, quanto para o Poder Publico.
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A Secretaria Geral manifestou-se pela improcedéncia dos
guestionamentos dos itens 1, 2, 4, 6, 7.b, 8.a, 9 e 10. Quanto aos questionamentos
dos itens 3, 5, 7.a, 8.b, 11, 12 13 e 14, entendeu que a andlise aponta a
possibilidade de serem superados, ficando condicionada a comprovacdo da
publicacdo da versao retificada do edital. Sobre os questionamentos dos itens 13 e
14, poderia se concluir por saneados, bem como o do item 15, por improcedente.

E o Relatorio.

VOTO ENGLOBADO

Em julgamento englobado as Representacdes interpostas
em face do Edital de Pregdo Eletrénico n° 023/PR-SE/2017, formulado pela
Prefeitura Regional da Sé, cujo objeto consiste na contratagcdo de empresa para a
prestacdo de servicos de manutencdo e conservacdo de galerias e demais
dispositivos de drenagem superficial junto a Cérregos e Canais.

Preliminarmente, entendo que todas as Representacbes
estdo em condi¢cdes de ser conhecidas, podendo ser relevada a falha formal
noticiada no TC 12.790/2017, considerando que os autos foram instruidos e se
encontram em condicdes de julgamento, de modo que passo a analise do mérito.

O TC 12.790/2017 trata de Representacao interposta por
Rubens Alves da Gama, alegando que o Edital contém falhas que comprometem o
certame e a futura contratacéo.

A instrucdo processual revelou que ositens 1, 2, 3 e 7 da
Representacdo restaram superados em virtude das alteragbes procedidas no
instrumento convocatério pela Comissdo Permanente de Licitacéo.

Quanto aos itens 4, 5 e 6, entendo que as falhas séo de
natureza formal e, portanto, podem ser relevadas sem qualquer prejuizo a
participacdo dos interessados na concorréncia.

Sobre o item 8 remanescente, observo que O
guestionamento apresentado contesta o contido nos itens 9.13 e 9.13.1, que tratam
da aceitabilidade das propostas.

Conforme j& consignado pela Assessoria Juridica de
Controle Externo, o critério aludido no item 9.13.1 do edital estd estabelecido no
item 9.3, que assim prescreve: “S6 serdao aceitos os lances cujos valores forem
inferiores ao ultimo lance da proponente”. Enquanto que o julgamento e a
classificacdo das propostas serdo avaliados conforme o critério do menor preco
total, previsto no item 10.1 do edital, razdo pela qual considero o questionamento
improcedente, de acordo com a nova versao retificada do edital do Pregao, juntada
aos autos.
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O TC n° 12.787/2017 trata de Representacao interposta
pela SUPROGEP - Secretaria, Consultoria, Gestdo Publica e Empresarial Ltda
alegando, em sintese, exigéncias que extrapolam a Lei Federal n° 8.666/93.

No tocante ao mérito, a instru¢cado processual demonstrou
ser genérico o questionamento formulado a respeito do item 11.7 do Edital, pois,
embora requeira a supressdo das irregularidades, ndo me parece possivel saber
guais sdo estas irregularidades contidas no mencionado item, o que me leva a
concluir pela sua improcedéncia.

Sobre a documentacao relativa a qualificacdo técnica, de
gue todos os atestados ou certiddo deverdo referir-se a servicos executados em
area urbana, o paragrafo 5° do artigo 30, da Lei Federal n° 8.666/93, veda a
exigéncia de comprovacdo de atividade em locais especificos, da forma como
consta do mencionado item do edital, ao exigir servicos executados em &area
urbana, sendo, a meu ver, procedente o questionamento.

O TC n° 12.783/2017 trata de Representacédo interposta
por GEOVANIO LIMA FREITAS, alegando que o edital traz exigéncias abusivas e
ilegais impedindo 0 maior nimero de empresas interessadas a participarem da
competicdo, em evidente prejuizo ao acirramento da disputa, a garantia do
surgimento de melhores propostas e a contratacdo mais benéfica a Administracéo
Publica.

Quanto ao mérito, a instru¢cdo processual revelou a
seguinte situacao quanto aos guestionamentos:

Sobre a alegada proibicdo a participacdo no certame de
empresa “suspensa de licitar ou contratar’ por qualquer Orgdo da Administracdo
Pulblica, item 01, observo que, conforme o artigo 1° da Instrucdo 02/2016 deste
Tribunal, aprovada pela Resolucdo 08/2016, a sangao estabelecida no inciso Il e IV
do artigo 87, da Lei Federal 8.666/93, bem como aquelas previstas no artigo 7°, da
Lei Federal 10.520/2002, projeta efeitos para todos os orgaos e entidades de todos
os entes federativos, sendo, portanto, o0 apontamento em andlise, improcedente.

Sobre a vedacdo de participacdo de empresas em
processo de recuperacado judicial, item 02, conforme se verifica do item 11.2 do
Edital, a licitante serd considerada habilitada se apresentar os documentos
relacionados nos subitens, 11.2.5, 11.2.5.1 e 11.2.5.2, portanto, este apontamento
pode ser considerado improcedente.

Sobre a alegada auséncia de tributos estaduais
incidentes em relacdo ao objeto licitado, item 04, importante destacar que, embora o
item 11.2, estabeleca que a licitante sera considerada habilitada se apresentar os
documentos relacionados no subitem, observa-se que o proprio subitem 11.2.11 faz
ressalva a esta exigéncia, conforme se verifica do inteiro teor do que nele esta
estabelecido quando prevé a Certiddo de regularidade para com a Fazenda
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Estadual do domicilio ou sede da licitante, pertinente ao seu ramo de atividade e
relativa aos tributos relacionados com o objeto licitado, conforme o caso, nao
procedendo, portanto, o questionamento.

No que se refere a incongruéncia na apresentacdo do
patriménio liquido, item 06, a previsdo contida no edital, de que as empresas
deverdo comprovar patrimonio liquido ndo inferior a 10% do valor da proposta
apresentada pelo licitante, trata-se, na verdade, da proposta vencedora, portanto,
improcedente o questionamento.

Sobre a alegada demonstracdo de experiéncia,
identificado como subitem 7.b, igualmente nado vislumbro correspondéncia dos
pontos impugnados com o objeto licitado, tampouco consta do instrumento
convocatorio apresentado pelo Representante o Item 10.1.1, do Anexo |, do
Memorial Descritivo, de modo que considero improcedente o questionamento.

No item 08.a, que trata sobre o estabelecimento do prazo
de validade das certidbes, o Representante alega que a exigéncia constante do item
11.7.8 do Edital ndo encontra amparo na lei. Segundo consta dos autos, a
documentacéo relativa a regularidade fiscal e trabalhista, incisos | a V do artigo 29,
da Lei Federal n° 8.666/93, em regra, estas certidbes vém com seu prazo de
validade estampado, ndo havendo, necessidade da aplicacdo da previsdo do
mencionado item do edital, sendo, portanto, considerado improcedente o
guestionamento.

Sobre a alegada auséncia de reajuste de precos previsto
no edital, item 09, de fato, o direito ao reajuste dos pre¢cos constantes na proposta
apresentada advém da necessaria recomposi¢cao anual dos montantes pagos pela
Contratante, assegurado esse reajuste dos precos pelos artigos 5°, paragrafo 1°, 40,
inciso Xl e 55, inciso lll, todos da Lei Federal n° 8.666/93, com aplicacdo subsidiaria
aos pregoes, consoante artigo 9° da Lei 10.520/2002, e artigos 1°, 2° e 3° da Lei
10.192/2001, razéo pela qual entendo improcedente o questionamento.

Em relacdo & alegada auséncia de previsdo da
possibilidade de apresentacdo de equipamentos alugados, item 10, ndo procede o
guestionamento, uma vez o Anexo IX, do Edital, prevé que, no momento da
assinatura do Termo de Contrato ou da retirada de cada Nota de Empenho, serdo
apresentados os documentos de propriedade ou posse mediante contrato de
arrendamento mercantil ou através de contrato de locacgao.

Sobre a alegada auséncia de definicdo do turno de
trabalho das equipes e indefinicdo do compartilhamento, item 15, informa a Origem,
fl. 95, que consta do Anexo I, item 5, a definicdo do horario de trabalho e os
respectivos turnos, tornando improcedente o questionamento.
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No que se referem aos questionamentos previstos nos
itens 03, 05, 07.a, 8.b, 11, 12, 13 e 14, entendo que essas falhas podem ser
consideradas superadas, de acordo com a nova verséo do edital, juntada aos autos.

Destaque-se que o presente edital encontra-se suspenso
por determinacédo deste Conselheiro, cuja deciséo foi referendada, a unanimidade,
pelo Plenario.

Ha, ainda, informacdes nos autos que de o objeto licitado
através do Pregéo Eletrdnico n° 023/PR-SE/2017 esta incluido no Pregéo Eletrdnico
n° 03/SMPR/COGEL/2018, autuado no TC n° 72.004.441/18-00, e que os Pregdes
n° 03/SMPR/COGEL/2017 e 04/SMPR/COGEL/2017, citados nos autos, foram
revogados pela Origem.

Diante do exposto, CONHECO das Representacoes
interpostas, pois presentes 0s requisitos regimentais de admissibilidade.

Quanto ao mérito, JULGO prejudicados os itens 1, 2, 3 e
7 da Representagao interposta por Rubens Alves da Gama, de acordo com a nova
versdo do Edital juntada aos autos; RELEVO as falhas constantes dos itens 4, 5 e
6, eis que meramente formais e JULGO improcedente o item 8 remanescente.

Referente a Representacao interposta pela SUPROGEP
— Secretaria, Consultoria, Gestédo Publica e Empresarial Ltda, JULGO improcedente
0 questionamento formulado a respeito do item 11.7 e JULGO procedente o
guestionamento quanto a exigéncia de atestados ou certiddo de servigos
executados em area urbana.

No que se refere a Representacdo interposta por
GEOVANIO LIMA FREITAS, JULGO improcedentes 0s questionamentos
constantes dos itens 01, 02, 04, 06, 7.b, 08.a, 09, 10 e 15 e JULGO prejudicados os
itens 03, 05, 07.a, 8.b, 11, 12, 13 e 14, de acordo com a nova versdo do Edital,
juntada aos autos.

E diante do que restou apurado nos autos DETERMINO
a Origem que promova a revogacao do Edital de Pregéo Eletrénico n® 023/PR-
SE/2017.

ApoOs as comunicacdes de praxe, arquivem-se 0S autos.



