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JURISPRUDENCIA

TC n° 72-006.099.04-79

ANALISE. CONTRATO. SUBPREFEITURA. Servigos de
manutengao e conservagao de logradouros publicos. Uso
da Ata de RP da Secretaria Municipal de Coordenagao
das  Subprefeituras. Relevagcdao de  publicagao
extemporanea. Art. 26, Lei 13.278/02. REGULAR, com
ressalva. Votacdo unanime.

TC’s citados: 72.005.560.04-20, 72.003.157.03-86

DECISAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, dos quais é
Relator o Conselheiro Roberto Braguim.

DECIDEM os Conselheiros da Colenda Primeira Camara
do Tribunal de Contas do Municipio de Sdo Paulo, a unanimidade, de conformidade
com o relatério e voto do Relator, acolher o Contrato 003/SP-PR/2004, relevando sua
publicagdo extemporanea, por auséncia de indicios de dolo, ma-fé ou prejuizo ao
Erario.

Participou do julgamento o Conselheiro Euripedes Sales.
Presente a Procuradora da Fazenda Marina Rua Limia.

Plenéario Conselheiro Paulo Planet Buarque, 02 de julho
de 2008.

a) Edson Simdes — Presidente; a) Roberto Braguim —
Relator.

RELATORIO

Analisa-se o Contrato n° 003/SP-PR/2004, celebrado
entre a Subprefeitura de Perus (atual Autarquia Hospitalar Municipal) e Jarc
Transportes, Construgcdo, Paisagismo e Servigos Ltda., com suporte na Ata de
Registro de Pregos n° 23/SIS/COGEL/2002, objetivando a prestacéo de servigos de
manutencdo e conservagao de logradouros publicos, por 01 (uma) equipe padrao,
pelo valor de R$ 331.121,14 (trezentos e trinta e um mil cento e vinte e um reais e
quatorze centavos), pelo prazo de 12 meses.

Equipe de Trabalho:
Alessandra Garcia / Sandra Nogueira / Saarah Miranda / Angela Manso / Mariana Uyeda
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Em primeira analise, a Coordenadoria V, no relatério
encartado as fls. 60/61, opinou pela regularidade da contratagao, ressalvando a
infringéncia ao artigo 26 da Lei n® 13.278/02 (nota 1), tendo em vista a publicagao
extemporanea do extrato do contrato no Diario Oficial da Cidade.

De sua vez, o Coordenador Chefe da referida unidade
concluiu pela irregularidade do ajuste, em razdo da concessdo de indevido reajuste
de precgos, posto que ocorrido antes do prazo previsto na Ata que |he deu suporte.

Devidamente intimado, o Subprefeito esclareceu que o
reajuste concedido baseou-se em despacho, publicado em 05/02/04, que autorizava
essa providéncia a contar de 21/11/03.

A partir desse esclarecimento, em nova manifestacao, a
Coordenadoria V sugeriu fosse oficiada a Secretaria Municipal de Coordenagao das
Subprefeituras, que era a administradora da Ata de Registros de Pregcos em causa,
para esclarecer a aplicagdo de reajuste antes do prazo estabelecido em seu item 3.4
(fls. 75 e v°).

Referida Secretaria informou que encaminhara o oficio do
Tribunal a Subprefeitura, que, em resposta, esclareceu que o reajuste de pregos foi
concedido em estrita observancia da interpretagdo do dispositivo mencionado.

Tais esclarecimentos, no entanto, ndo lograram alterar o
posicionamento do Senhor Chefe da Coordenadoria V, que reiterou sua conclusio
pela irregularidade da contratagao.

De sua parte, a Assessoria Juridica de Controle Externo,
na esteira do posicionamento da auditoria, entendeu, também, que a contratacéo
mostra-se irregular, tendo em vista a concessao de reajuste anterior a 1 (um) ano,
propondo relevacao da publicacao extemporanea.

A Procuradoria da Fazenda Municipal, a seu turno, fez
juntar aos autos cépia de despacho do Secretario Municipal dos Negdcios Juridicos,
adotando entendimento de que a data da apresentacao da proposta é o termo inicial
para a contagem do prazo de reajuste, no qual baseou-se e pugnou pela aceitagao
do ajuste.

A Secretaria Geral, ndo obstante o posicionamento dos
Orgdos Técnicos desta Casa, entendeu que a interpretacdo dada pela Prefeitura
mostra-se adequada. Acrescentou que os esclarecimentos ofertados pela
Subprefeitura apontaram aparente infringéncia as regras estabelecidas na Ata de
Registro de Pregos, valendo mencionar, porém, que a ela ndo cabia a administragao
da referida Ata. Ponderou, ademais, que, se observadas as pesquisas de mercado
(fls. 07 a 09), é facil constatar que, mesmo reajustado, o prego contratual foi
vantajoso para a Municipalidade. Destacou, por fim, que o reajuste dos precos
registrados foi concedido antes da vigéncia contratual, antecedendo, inclusive, a
autorizacao de utilizagao da Ata, que nao &, alias, objeto de analise neste processo.

Equipe de Trabalho:
Alessandra Garcia / Sandra Nogueira / Saarah Miranda / Angela Manso / Mariana Uyeda
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Dessa forma e considerando que nao se vislumbrou, na
instrugdo processual, qualquer prejuizo ao Erario ou mesmo dolo ou ma-fé dos
agentes publicos, entendendo ainda n&o existir irregularidade que impega o
acolhimento do ajuste, podendo as falhas apontadas serem relevadas, o Senhor
Secretario Geral opinou pelo acolhimento do ajuste em tela.

E o relatorio.

VOTO

Da analise atenta dos autos resulta que o primeiro
reajuste dos precos da Ata n° 23/SIS/COGEL/2002 vigorou, em obediéncia expressa
ao estabelecido em seu item 3.2, a partir de 21/11/2002, consoante atesta o item Il
do despacho anexado sob fl. 11.

Na sequéncia, novo reajuste foi concedido para vigorar a
contar de 21/11/2003, na forma estampada a fl. 58.

Dessa forma, bem andou a Contratante, pautando-se
pelos termos da Ata em causa e de seus aditamentos.

Por essas razoes, acolho o Contrato n°® 003/SP-PR/2004,
relevando sua publicacdo extemporanea, por auséncia de indicios de dolo, ma-fé ou
prejuizo.

E o voto.

Equipe de Trabalho:
Alessandra Garcia / Sandra Nogueira / Saarah Miranda / Angela Manso / Mariana Uyeda



