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TC 3.871/2016

ANALISE. CONCORRENCIA. SIURB. Registro de
precos. Servicos gerais de manutencdo preventiva,
corretiva, reparacOes, adaptacbes e modificacdes.
Dec. Mun. 29.929/91 e alteracdes. 1. Inexiste
ilegalidade na renovacao da vigéncia de ata de
registro de preco. Art. 13, Lei Mun. 13.278/02. Art. 14,
Dec. Mun. 56.144/15. REGULAR. Vota¢ao unanime.

132 Sesséo Ordinéaria Ndo Presencial — 12 Camara

DECISAO

N Vistos e relatados estes autos, dos quais é Relator o
Conselheiro JOAO ANTONIO.

DECIDEM os Conselheiros da Primeira Camara do
Tribunal de Contas do Municipio de Sdo Paulo, & unanimidade, de conformidade
com o relatorio e voto do Relator, julgar regular a Concorréncia 007/2014/SIURB.

DECIDEM, afinal, a unanimidade, determinar ap6s as
comunicacdes de praxe, o arquivamento dos autos.

N Participou do julgamento o Conselheiro EDSON
SIMOES.

Sao Paulo, 20 de maio de 2020.

ROBERTO BRAGUIM
Vice-Presidente no exercicio da Presidéncia

JOAO ANTONIO
Relator

RELATORIO

Tratam estes autos da analise da Concorréncia n°
007/2014/SIURB, cujo objeto é o registro de precos para fornecimento a PMSP de
servicos gerais de manutencdo preventiva, corretiva, reparacdes, adaptacdes e
modificacdes, de acordo com o Decreto n® 29.929/91, com fornecimento de material
de primeira linha e mao de obra especializada.
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Nos termos do Relatério de Analise de fls. 311/320, a
Auditoria desta Corte de Contas conclui pela irregularidade da Licitacdo, em razéo
dos seguintes apontamentos:

a) exigéncia de numero minimo de atestados e prova de
experiéncia anterior em locais especificos, em infringéncia ao artigo 3°, §1°, inciso I,
ao artigo 30, 81°, inciso I, ao artigo 30, 83°, e ao artigo 30, 85°, todos da Lei Federal
n° 8.666/93 (itens 2.1.1 e 2.1.2);

b) auséncia de projeto basico e planilha orcamentéria, em
infringéncia ao art. 7°, ao §1°, do art. 23, e ao inciso Il, do §2°, do art. 40, todos da
Lei Federal n° 8.666/93 (item 2.2);

c) exigéncia injustificada de patriménio liquido, em
infringéncia ao art. 3°, 81°, inciso | e ao art. 31, 83° ambos da Lei Federal n°
8.666/93 (item 2.3.1);

d) exigéncia injustificada de indices econbémico-
financeiros, em infringéncia ao art. 31, 85°, da Lei Federal n® 8.666/93 (item 2.3.2);

e) auséncia de audiéncia publica, em infringéncia ao art.
39 da Lei Federal n° 8.666/93 (item 2.4) e;

f) possibilidade de prorrogagéo da ata, em infringéncia ao
art. 15, 83°, 1ll, da Lei Federal n® 8.666/93 (item 2.5).

Devidamente oficiada, a Origem apresentou defesa as
fls. 329/354, cujo teor foi avaliado pela Auditoria as fls. 363/367, concluindo que o
contetdo do quanto trazido aos autos nédo tem o condao de alterar suas conclusées
anteriores, razdo pela qual manteve na integra os apontamentos constantes de sua
manifestacao precedente.

Apds manifestacdo AJCE, sugerindo a intimacdo dos
responsaveis a fim de se assegurar o exercicio do contraditério e da ampla defesa,
vieram aos autos as manifestacdes de Dulce Eugénia de Oliveira (fls. 444/457) e
Osvaldo Spuri (fls. 458/462), as quais foram devidamente analisadas pela auditoria,
gue manteve inalterada suas conclusdes anteriores (fls. 464/466v°).

Os autos foram novamente encaminhados a AJCE, que
se posicionou pela irregularidade da Concorréncia em exame (fls. 468/471).

Na sequéncia a PFM apresentou manifestacao,
requerendo o acolhimento dos atos em analise, em razdo dos argumentos
colimados nas defesas apresentadas pelos responsaveis, destacando a existéncia
de decisdo desta Corte revogando medida liminar de suspensdo do presente
certame, constituindo “ofensa ao principio da ndo surpresa o Tribunal de Contas
manifestar-se conclusivamente pelo prosseguimento do certame e, posteriormente,
julgar irregular a licitagdo retomada nas condigbes fixadas pela propria Corte.”
Subsidiariamente requereu o reconhecimento dos efeitos juridicos, financeiros e
patrimoniais dos atos analisados.
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Ao final, a Secretaria Geral opinou pelo acolhimento da
Licitacdo em exame, tendo em conta a decisdo proferida na 2.763% Sessao
Ordinaria do Pleno deste Tribunal

Este é o Relatorio.

VOTO

Tratam estes autos da analise da Concorréncia n°
007/2014/SIURB, cujo objeto é o registro de precos para fornecimento a PMSP de
servicos gerais de manutencdo preventiva, corretiva, reparacdes, adaptacdes e
modificacdes, de acordo com o Decreto n® 29.929/91, com fornecimento de material
de primeira linha e mao de obra especializada.

A Auditoria desta Corte de Contas, apds exame inicial,
registrou a existéncia das seguintes irregularidades:

4.1) exigéncia de niumero minimo de atestados e prova
de experiéncia anterior em locais especificos, em infringéncia ao artigo 3°, §1°,
inciso 1, ao artigo 30, 8§1°, inciso |, ao artigo 30, §3°, e ao artigo 30, §5°, todos da Lei
Federal n°® 8.666/93 (itens 2.1.1 e 2.1.2);

4.2) auséncia de projeto basico e planilha orcamentaria,
em infringéncia ao art. 7°, ao 81°, do art. 23, e ao inciso I, do §2°, do art. 40, todos
da Lei Federal n°® 8.666/93 (item 2.2);

4.3) exigéncia injustificada de patrimdnio liquido, em
infringéncia ao art. 3°, 81°, inciso | e ao art. 31, 83° ambos da Lei Federal n°
8.666/93 (item 2.3.1);

4.4) exigéncia injustificada de indices econdmico-
financeiros, em infringéncia ao art. 31, 85°, da Lei Federal n® 8.666/93 (item 2.3.2);

4.5) auséncia de audiéncia publica, em infringéncia ao
art. 39 da Lei Federal n° 8.666/93 (item 2.4) e;

4.6) possibilidade de prorrogacéo da ata, em infringéncia
ao art. 15, 83°, lll, da Lei Federal n° 8.666/93 (item 2.5).

Conforme bem destacou a Secretaria Geral, os itens 4.1
a 4.5 acima elencados ja foram debatidos e considerados superados por este Pleno
no TC 002952/2014, por ocasido da decisdo exarada na 2.7632 Sessao Ordinaria
gue revogou a medida liminar de suspensao do Edital da Concorréncia examinada
nestes autos.
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Ainda que considere, como ja tive oportunidade de
registrar em outros votos, que eventual decisdo que autoriza a retomada de
procedimento licitatério ndo vincule, necessariamente, o exame conclusivo da
regularidade do edital, eis que exarado em cogni¢cdo sumaria, portanto, de natureza
ndo exauriente, verifico que no presente caso a andlise levado a efeito pelo
Colegiado se deu de maneira aprofundada e de forma bem fundamentada, néo
havendo elementos para afastar as conclusdes entéo alcancadas.

Quanto ao apontamento relativo a possibilidade de
prorrogacdo da ata (item 4.6 do parecer de AUD), acompanho o entendimento
exarado pela AJCE que considerou possivel a renovacdo da vigéncia de Atas de
Registro de Preco, nos seguintes termos:

(...) esta AJCE concluiu pela inexisténcia de ilegalidade
na renovacao da vigéncia de ARP no Municipio de Sao Paulo, porquanto o art. 13,
caput da Lei Municipal n® 13.278/02, expressamente prevé que a ata de registro de
precos tem duracdo de doze meses, podendo ser prorrogada por até igual periodo.
O art. 14 do Decreto Municipal n® 56.144/15, também, contempla o0 mesmo prazo.

Assim, diante de todo o exposto, JULGO REGULAR a
Concorréncia n°® 007/2014/SIURB.

Apébs as comunicacfes de praxe, arquivem-se 0S autos.



