TCMSPS

TRIBUNAL DE CONTAS DO MUNICIPIO DE SAC PAULO

ACO-UTR-369/2025
Processo - TC/003226/2019
Objeto - Recursos ex officio e da Procuradoria da Fazenda Municipal interpostos
em face da Decisdo de Juizo Singular de 13/04/2022 — Secretaria
Municipal de Infraestrutura Urbana e Obras e Finger & Sommer
Engenharia e Consultoria Ltda. — Acompanhamento — Execugdo
contratual — Verificar se o Contrato 58/Siurb/2019, cujo objeto ¢ a
prestagdo de servigos de elaboracdo de inspegdes especiais, vistorias,
ensaios, laudos técnicos e verificacdo estrutural de obras do Viaduto
General Olimpio da Silveira, estd sendo executado de acordo com as
normas legais pertinentes ¢ em conformidade com as clausulas
estabelecidas no ajuste

64* Sessdao Ordinaria Nao Presencial

RECURSO. SIURB. ELABORAGCAO. INSPECOES.
VISTORIAS. OBRAS DE VIADUTO. PLANEJAMENTO.
MEDICAO INDEVIDA. TERMO DE RECEBIMENTO.
1. A irregularidade referente & remuneragdo indevida de
profissional consultor foi parcialmente sanada com devolugdo
do valor original, restando pendente a complementacio da
importancia correspondente a corre¢do monetaria incidente.
2. A emissdo do Termo de Recebimento Definitivo fora do
prazo contratual caracteriza infragdo a clausula 8.2 do
Contrato, ndo obstante a posterior formalizagdo dos
documentos. 3. Mantidas as demais irregularidades apuradas
na execugdo contratual, como medi¢des indevidas, falhas na
verificagdo estrutural, auséncia de elementos técnicos exigidos
no Termo de Referéncia, e auséncia de ato formal de
transferéncia de competéncias entre SIURB e SPOBRAS.
CONHECIDOS. PROVIDOS PARCIALMENTE para
retificar o apontamento quanto ao reembolso incompleto.
Votagdo unanime. PROVIDOS PARCIALMENTE para
retificar o apontamento quanto a emissdo extemporanea do
Termo de Recebimento. Votagdo por maioria.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, ora em grau de recurso, dos quais ¢

Relator o Conselheiro EDUARDO TUMA.

ACORDAM os Conselheiros do Tribunal de Contas do Municipio de
Sdo Paulo, a unanimidade, nos termos do relatorio e voto do Relator, com as conclusdes da
Secretaria de Controle Externo, da Assessoria Juridica e da Secretaria Geral, em conhecer da
remessa ex officio, por regimental, e do recurso ordinario interposto, em razao da presenga dos
requisitos de admissibilidade, e, no mérito, em dar-lhes parcial provimento para o fim de retificar
o apontamento a seguir, ficando mantidos os termos da Decisdo recorrida, por seus proprios e
juridicos fundamentos:
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4.5. Reembolso incompleto efetuado pela Contratada, posto que realizado pelo seu valor
original, faltando a parcela referente a devida atualizagdo monetaria, que deve ser
recolhida ao Erario Municipal.

ACORDAM, por maioria, ainda quanto ao mérito, pelos votos dos
Conselheiros EDUARDO TUMA — Relator, RICARDO TORRES e JOAO ANTONIO, em dar
provimento parcial para retificar o apontamento 4.12. Emissdo extemporanea do Termo de

Recebimento, em afronta a clausula 8.2 do Contrato 058/Siurb/2019.

Vencido, em parte, no mérito, o Conselheiro ROBERTO BRAGUIM —
Revisor, que, com declaragdo de voto apresentada, conheceu dos recursos e, excepcionalmente,
das informagoes prestadas pelas Pastas, aplicando-lhes o principio da fungibilidade recursal, deu-
lhes parcial provimento, reconhecendo a restituicdo da remuneracdo do consultor e fazendo

determinacgao a Pasta.

ACORDAM, a unanimidade, em determinar a Origem que informe, no
prazo de 30 (trinta) dias, as medidas adotadas e aptas para cumprimento da Decisao de Juizo

Singular e deste Acordao.

ACORDAM, a unanimidade, em determinar ap6s o cumprimento das

formalidades legais, o arquivamento dos autos.

Participaram do julgamento os Conselheiros ROBERTO BRAGUIM —
Revisor, RICARDO TORRES ¢ JOAO ANTONIO.

Sdo Paulo, 23 de abril 2025.

DOMINGOS DISSEI — Presidente
EDUARDO TUMA- Relator
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642 SESSAO ORDINARIA NAO PRESENCIAL
Item 16 — Pleno

TC 3.226/2019 - Recurso da Procuradoria da Fazenda Municipal interposto em face da
Decisdo de Juizo Singular de 13/4/2022- Secretaria Municipal de Infraestrutura Urbana e
Obras e Finger & Sommer Engenharia e Consultoria Ltda.- Acompanhamento - Execucao
Contratual - Verificar se o Contrato 58/Siurb/2019, cujo objeto é a prestacdo de servicos de
elaboracdo de inspecdes especiais, vistorias, ensaios, laudos técnicos e verificacdo
estrutural de obras do Viaduto General Olimpio da Silveira, esta sendo executado de acordo
com as normas legais pertinentes e em conformidade com as cldusulas estabelecidas no
ajuste (CAV)

SIURB. ACOMPANHAMENTO DE EXECUCAO
CONTRATUAL. ELABORAGCAO DE INSPECOES
ESPECIAIS, VISTORIAS, ENSAIOS, LAUDOS
TECNICOS E VERIFICACAO ESTRUTURAL. NAO
ACOLHIMENTO. DETERMINAGCOES. RECURSOS.
IRREGULARIDADE  MANTIDA. PROVIMENTO
PARCIAL.

RELATORIO

01. Nesta fase processual, cuida-se da apreciacdo da remessa “ex-officio”
amparada no § unico do artigo 137 do Regimento Interno do TCMSP, e do Recurso
Ordindrio interposto pela Procuradoria da Fazenda Municipal (pecas 83), em face da
Decisdo Singular que julgou irregular a execu¢do do Contrato 058/SIURB/2019.

02. Referido ajuste foi firmado em 29/05/2019 entre a Secretaria Municipal de
Infraestrutura Urbana e Obras e a empresa Finger & Sommer Engenharia e Consultoria
Ltda., com prazo de vigéncia de 120 dias, para a prestacdo de servicos de elaboracdo de
inspecdes especiais, vistorias, ensaios, laudos técnicos e verificagcdo estrutural de obras do
Viaduto General Olimpio da Silveira.

03. Da referida Decisdo recorrida, exarada em 13/04/2022 (peca 70), destacam-
se o0s seguintes termos:

1 - No acompanhamento da execu¢do contratual em julgamento, a Auditoria
apontou inumeras irreqularidades que ndo restaram superadas no decorrer da
instrugdo processual, as quais resultaram, inclusive, em prejuizo ao erdrio, tais
como: o enquadramento do profissional citado como consultor,
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superfaturamento de RS 9.369,69; a medicéo injustificada de RS 11.932,42, a Po,
com BDI, referente ao servigo: PET 01 - Ensaio de Carbonatagdo;, - ndo apresentou
projetos de reparos e refor¢os da viga 18 da superestrutura do Viaduto, ....
superfaturamento de, no minimo, RS 11.170,76.

2 - ...“A andlise relacionada ao gabarito vertical do Viaduto General Olimpio da
Silveira foi insuficiente, uma vez que ndo tratou do histdrico de intervengdes; ....
e ndo propds as intervengdes necessdrias para a resolugdo do principal problema
da estrutura, em infringéncia ao Termo de Referéncia do Chamamento Publico n®
002/SIURB/2018 e a cldusula 1.1 do Contrato n® 058/SIURB/19;”, ...., restando
caracterizada, medicdo a maior, em face das omissées constatadas e do
recebimento e pagamento de um servico incompleto, que ndo atende

4

integralmente as disposi¢cdes contratuais;”, o que também resultou em prejuizo
que impde a necessdria apuragdo.

3 - Diante o exposto, e acompanhando o posicionamento undnime dos drgdos
deste Tribunal, julgo IRREGULAR a execug¢do contratual, no periodo e valores
analisados, DETERMINANDO a Origem que adote medidas para o ressarcimento
dos valores de prejuizo apurados pela Subsecretaria de FiscalizagGo e Controle,
bem como que apure o valor do prejuizo decorrente do recebimento de servicos
incompletos, consoante determinado no item 2.”

04. As partes contratantes, cientificadas da Decisdao publicada (pecas 71, 73 a
79), deixaram transcorrer “in albis” o prazo recursal (peca 63), interpondo recurso
voluntario a Procuradoria da Fazenda Municipal (peca 83), sendo que a S3o Paulo Obras —
SPObras (peca 86) e a Secretaria Municipal de Infraestrutura Urbana e Obras - SIURB
apenas apresentaram os documentos de pecas 84/85 e 86, respectivamente, conforme
informado a peca 89.

05. Em suas razoes recursais (peca 83), a PFM objetiva a reapreciacdo da
matéria, ressaltando que a Origem reconheceu falhas e adotou providéncias corretivas e
outras foram justificadas e refutadas, propiciando na sua visdo a reforma do julgado, com
o acolhimento dos atos analisados ou, subsidiariamente, a aceitacdo dos efeitos financeiros
deles decorrentes, pela auséncia de real prejuizo ao cumprimento do ajuste, de dolo ou
ma fé.

06. Ao manifestar-se sobre o recurso e as manifestacdes da SIURB e da SPObras,
a Secretaria de Controle Externo (pe¢a 102 — 05/05/2023), a vista das onze irregularidades
subsistentes, 4.1 a 4.9, 4.12 e 4.13, que balizaram o julgado, analisou os argumentos
trazidos na fase recursal e constatou estar superado apenas o item 4.5, referente a
inconsistente remuneracao do profissional consultor, resultando em superfaturamento de
RS 9.369,69, cujo valor foi devolvido ao Fundo Municipal de Desenvolvimento de Transito
(pecas 95/99).

07. Quanto aos demais, concluiu ndo haver “elementos capazes de alterar as
conclusdes do Relatério Conclusivo de Acompanhamento de Execucdo Contratual,
mantidas nas manifestagdes subsequentes, no Relatdrio e Voto do Relator”.
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08. Outrossim, quantificou o prejuizo ao erario decorrente da falta de
elementos fundamentais que ndo foram apresentados dentro do Contrato n2
058/SIURB/19, no montante de RS 42.067,83 a PO com BDI, representando 50% dos
servicos que deveriam ser realizados pela Contratada.

09. Complementou com a observacdao de que os valores calculados relativos
aos servicos ndo executados, “referem-se a jul/2018, quando da devolucdo aos cofres
publicos, devera ser feita a atualizacdo monetdria, inclusive da parcela referente a
remunerag¢do do consultor, que, apesar de devolvida (pe¢as 95/99) ndo houve a atualizacdo
monetaria.”

10. A Assessoria Juridica (Pecas 104/105 — 14/07/2023) opinou pelo
processamento da remessa necessdria, nos termos dos arts. 136, V, e 137, paragrafo Unico,
do Regimento Interno desta Corte e pelo conhecimento do Recurso Ordinario interposto
pela PFM, posto que preenchidos os requisitos regimentais de admissibilidade, salientando
gue as manifestacdes da SPObras e da SIURB ndo atendem tais pressupostos, previstos no
artigo 140 do RITCMSP, impedindo que sejam recebidos como recurso.

11. No mérito, posicionou-se pelo parcial provimento do recurso interposto
pela PFM (peca 83), posto que o apontamento 4.5 do Relatério de Acompanhamento de
Execucdo Contratual deve subsistir apenas no que tange a nao atualizagdo monetaria do
valor ja devolvido, a titulo de superfaturamento, restando, no mais, incélume a r. Decisao
de Juizo Singular (peca 70), sem reconhecimento dos efeitos financeiros, considerando o
prejuizo ao Erdrio apurado pela Auditoria.

12. A Procuradoria da Fazenda Municipal (Peca 108 — 15/08/2023), ciente do
acrescido, reiterou suas razdes recursais objetivando a reforma do Julgado recorrido.

13. A Secretaria Geral (Peca 110 e 113 — 12/07/2024) entendeu pelo regular
processamento da remessa oficial, pelo conhecimento do Recurso Voluntario interposto
pela PFM, bem como pelo recebimento das manifestacdes da SIURB e da SPObras como
recursos, em razdao de identificar pressupostos regimentais que autorizam sua
admissibilidade.

14. Em relacdo ao mérito, considerou ndo haver argumentos, faticos ou
juridicos, nos recursos apresentados, que possam alterar de forma substancial o Julgado,
excetuando-se a reforma relacionada ao item 4.5, para conferir regularidade a devolucao
ocorrida anteriormente a r. Decisdo recorrida, mantendo a cobranca da correcdo
monetdria, ndo computada pela Contratada, motivos pelos quais conclui pelo provimento
parcial dos recursos.

15. E o Relatério.
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VOTO

01. Nesta fase processual, em julgamento o Recurso "ex officio" processado nos
termos regimentais (artigo 137, paragrafo unico do RITCMSP) e o Recurso Ordinario
interposto pela Procuradoria da Fazenda Municipal, os quais apresentam os requisitos de
admissibilidade, merecendo desse modo ser conhecidos.

02. No tocante as manifestacbes encaminhadas pela SIURB e pela SPObras,
apenas esta Ultima apresentou na integra o documento da Geréncia de Obras de Arte
Especiais - “Encaminhamento SP-OBRAS/DPE/GOA N2 066712124”, subscrito pelo seu
gerente, o qual formula respostas técnicas aos apontamentos que embasaram o Julgado, e
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expressa seu objetivo: “proponho recurso da decisdo ....”.

03. Considerando que a SPObras, cientificada do Julgado em 04/07/2022,
apresentou sua resposta de pecas 84/85, juntadas aos autos em 13/07/2022 (cf. histdrico
dos autos), em carater excepcional admito-a como recurso, condi¢do essa nao extensiva a
manifestacdo da SIRUB (peca 86), por auséncia de razdes recursais, eis que se limitou a
confirmar o apontamento 4.7, quando informou que “ndo houve atuacdo do
Departamento de PROJ - Divisao de Estruturas PROJ 2 na analise do projeto elaborado para
a OAE Viaduto Gal. Olimpio da Silveira, executada pelo contrato 058/SIURB/2019.”

04. No mérito, enquanto o recurso da PFM, genericamente, almeja a
reapreciacdao da matéria de defesa e apenas individualiza o item 4.5, alegando ter ocorrido
a devolucao do montante glosado em virtude da irregular remunerag¢ao de profissional
consultor, as alega¢des da SPObras abrangem diversos itens do julgado, além do 4.5.

05. A Auditoria, a vista das onze infringéncias/irregularidades * que
fundamentaram a Decisdo recorrida, analisou cada uma delas sob a perspectiva dos
argumentos recursais, nos seguintes termos:

1(1) 4.1 A analise relacionada ao gabarito vertical do Viaduto General Olimpio da Silveira foi insuficiente, uma vez que ndo tratou do
histérico de intervengdes; ndo verificou se permanece a indicagdo de rebaixamento do greide vidrio sob o viaduto; e ndo prop6s as
intervengBes necessarias para a resolugdo do principal problema da estrutura, em infringéncia ao Termo de Referéncia do Chamamento
Publico n2 002/SIURB/2018 e a cldusula 1.1 do Contrato n2 058/SIURB/19 (subitem 3.11.c).(2) 4.2. O Relatério Il - Verificagdo Estrutural
estd em desacordo com o Termo de Referéncia e a cldusula 1.1 do Contrato n2 058/SIURB/19, restando caracterizada medi¢do a maior,
em face das omissdes constatadas e do recebimento e pagamento de um servigo incompleto, que ndo atende integralmente as
disposi¢Oes contratuais (subitem 3.12). (3) 4.3. O Relatério Il — Terapia ndo apresentou projetos de reparos e reforgos da viga 18 da
superestrutura do Viaduto, acarretando em um superfaturamento de, no minimo, RS 11.170,76 (a Po, c¢/BDI) (subitem 3.13). (4) 4.4.
Houve medicdo injustificada de R$ 11.932,42, a Po, ¢/ BDI, referente ao servigo: PET 01 - Ensaio de Carbonatacdo (subitem 3.14). (5) 4.5.
Resta evidenciada irregularidade na remuneracdo do profissional consultor, resultando em superfaturamento de R$ 9.369,69, a Po, ¢/
BDI (subitem 3.15). (6) 4.6. A auséncia de justificativa e a falta de fundamentagdo dos quantitativos dos servigos denota que a emergéncia
ndo atendeu o que exige o paragrafo Unico do art. 23 da Lei Federal n2 8.666/93 (subitem 3.7). (7) 4.7. Ndo consta no processo SEI
analisado o Relatério Preliminar, tampouco, evidéncias de que houve atuagcdo do Departamento de Projetos — PROJ e do Nucleo de
Gestdo de Obras de Arte Especiais da SIURB para a avaliagdo e validagdo desse Relatério, em infringéncia a subclausula 1.1 do Contrato
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Item 4.1. Andlise relacionada ao gabarito vertical do Viaduto General Olimpio da
Silveira insuficiente, em desacordo com Termo de Referéncia e o contrato.
Conclusdo: “... mantém-se o apontamento quanto a falta de uma andlise mais
aprofundada do problema do gabarito sob o viaduto, bem como ndo houve a
propositura de intervengGes necessarias para a resolugdo do principal problema
da estrutura.”

Item 4.2. Conclusao: “Em fun¢do da ndo manifestagdo da SPobras, mantém-se o
apontamento segundo o qual o Relatério Il - Verificagdo Estrutural esta em
desacordo com o disposto no Termo de referéncia e na cldusula 1.1 do Contrato
n2 058/SIURB/19, restando caracterizada medic¢do a maior, em face das omissdes
e do recebimento e pagamento de um servi¢co incompleto, que ndo atende
integralmente as disposi¢Ges contratuais.”

Item 4.3. Conclusdao: “A SPObras limitou-se a apresentar os mesmos
esclarecimentos ja prestados na pega 46. Em fun¢do do exposto mantém-se a
analise efetuada por esta Coordenadoria na manifestagdo (pec¢a 55), bem como
a conclusdo de que o Relatério Il — Terapia ndo apresentou projetos de reparos
e reforcos da viga 18 da superestrutura do Viaduto, acarretando em um
superfaturamento de, no minimo R$ 11.170,76 (a PO, c¢/BDI).”

Item 4.4. Conclusao: Em sua manifesta¢do, a Origem se limitou a criticar o prego
do ensaio de carbonatagdo em vigéncia neste TCMSP. (...) Em fungdo do exposto,
mantém-se o apontamento segundo o qual houve medic3o injustificada de RS
11.932,42, a Po, ¢/ BDI, referente ao servigo: PET 01 - Ensaio de Carbonatac3o.

Item 4.5. Irregularidade na remuneracgdo de profissional consultor. Conclusdo:
“ constata-se que a contratada devolveu ao Fundo Municipal de
Desenvolvimento de Transito RS 9.369,64. Em funcdo do exposto considera-se
atendido e superado o apontamento.”

Uma vez confirmada a devolugdo do valor do excesso, recebido a titulo de
aplicacdo incorreta da remuneracdo de consultor, afigura-se procedente o
argumento das Recorrentes - SPObras e PFM -, de que essa parcela esteja
incluida na determinacdo de ressarcimento, contida no Julgado, cabendo,
entretanto, a cobranga do montante referente a corre¢do monetdria calculada a
partir da data do pagamento do excesso a Contratada.

Item 4.6. Conclusao: “A SPObras ndo se manifestou sobre esse apontamento. Em
funcdo do exposto, mantém-se o apontamento segundo o qual a auséncia de
justificativa e a falta de fundamentagao dos quantitativos dos servicos denotam
que a emergéncia ndo atendeu o paragrafo Unico do art. 23 da Lei Federal n?
8.666/93.

n2 058/SIURB/19 e ao item 3.1 do Termo de Referéncia (subitem 3.10). (8) 4.8. N3o foram encontradas as identificacbes das fotos no
mapeamento de fissuras e anomalias, em desacordo com o Termo de Referéncia e a subclausula 1.1 do Contrato n2 058/SIURB/19
(subitem 3.11.b). (9) 4.9. O descritivo da obra do Relatério | — Patologia estd em desacordo com o preconizado na norma ABNT NBR
9452:2016, descumprindo o Termo de Referéncia e a clausula 1.1 do Contrato n2 058/SIURB/19 (subitem 3.11.a). (10) 4.12. O Termo de
Recebimento do objeto contratual ndo foi emitido até a conclusdo deste relatério, em desacordo com a cldusula 8.2 do Contrato n?
058/SIURB/19 (subitem 3.16). (11) 4.13. N3o consta ato administrativo transferindo da SIURB a SPObras a competéncia para a fiscalizagdo
de obras e servigos declarados emergenciais pela SIURB (subitem 3.6).
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Item 4.7. Conclusdo: “...consta na manifestacdo da SIURB a afirmagdo de que
PROJ [Departamento de Projetos — PROJ] nao foi acionado para analisar e validar
o Relatdrio Preliminar [que] apesar de ndo ter sido apresentado ... exigido pelo
Termo de Referéncia, consta na Planilha Orgamentaria (peca 101) valor orgado
para esse servi¢o. Em fun¢do do exposto, mantém-se o apontamento.”

Item 4.8. Conclusao: “A SPObras ndo se manifestou sobre esse apontamento. Em
funcdo do exposto mantem-se o apontamento segundo o qual ndo constam as
identificacdes das fotos no mapeamento das fissuras e anomalias, em desacordo
com o Termo de Referéncia e a subcldusula 1.1 do Contrato n2 058/SIURB/19.”

Item 4.9. Conclusao: “A SPObras ndo se manifestou sobre esse apontamento. Em
funcdo do exposto, mantém-se o apontamento segundo o qual o descritivo da
obra do Relatdrio | — Patologia esta em desacordo com o preconizado na norma
ABNT NBR 9452.2016, descumprindo o Termo de Referéncia e a clausula 1.1 do
Contrato n2 058/SIURB/19.”

Itens 4.10 e 4.11 - superados na manifestacdo da Coordenadoria VIl constante
como pega 55, na fase de instrucdo.

Item 4.12. Conclusao: “A SPObras ndo se manifestou sobre esse apontamento.
Em consulta ao SEI 6022.2019/0000802-1 foi constatado que no dia 23.07.20 foi
emitido o Termo de Recebimento Provisério (pega 93) e no dia 27.08.20 foi
emitido o Termo de Recebimento Definitivo (peca 94). Em fungdo do constado, o
apontamento foi atendido e superado.”

Considerando que o relatério da Decisdo recorrida ndo afastou esse
apontamento, cabe aclarar esse item, de oficio, consignando, entretanto, a
emissdo extemporanea dos Termos de Recebimento, em razdo do prazo
contratual de 120 dias haver expirado em 22/05/2019, e o pagamento da
medic¢do Unica a Contratada ter ocorrido em 11/09/2019 (pega 102).

Item 4.13. Conclusdo: “A SPObras ndo se manifestou sobre esse apontamento.
Em fungdo do exposto, mantém-se o apontamento segundo o qual ndo consta o
ato administrativo que transfere da SIURB a SPObras, a competéncia legal para a
fiscalizacdo de obras e servigo declarados emergenciais pela SIURB.”

06. Diante dessas conclusdes, os fundamentos da Decisdo recorrida
permanecem higidos, comportando aclarar, entretanto, as altera¢cdes que atingiram os
itens 4.5 e 4.12, e os seus reflexos nas determinagdes contidas no Julgado, decorrentes das
analises da Auditoria, em fase recursal.

07. Em relacdo ao item 4.5, a Contratada aplicou, incorretamente, a
remuneracdo de consultor (acima de 20 anos de experiéncia) para os servicos de
engenheiro pleno (5 a 15 anos de experiéncia), gerando a glosa no valor de RS 9.369,64,
devolvido ao Fundo Municipal de Desenvolvimento de Transito, restando superado
parcialmente o apontamento.
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08. Isto porque a corregao monetaria, mera recomposi¢ao do valor da moeda
depreciada pela inflagdo, por ndo consistir em acréscimo financeiro, deve ser incluida no
valor do ressarcimento, sob pena de o valor devolvido, em seu valor original, ser inferior
aquele recebido indevidamente.

09. Por conseguinte, ndo sendo integral a devolucdo realizada, o apontamento
4.5 foi sanado de forma parcial, motivo pelo qual retifico a determinagao para que o
reembolso efetuado seja complementado com o montante apurado a titulo de correcao
monetdria incidente no periodo, a partir da data de seu recebimento.

10. No tocante ao apontamento 4.12, consoante constatado nos documentos
carreados aos autos pela Auditoria, a Origem emitiu, posteriormente, o Termo de
Recebimento Provisério (peca 93) e o Termo de Recebimento Definitivo (peca 94), sanando
a irregularidade quanto a auséncia de emissao desses documentos.

11. Todavia, verifica-se que o prazo contratual previsto para a expedicdo do
Termo Provisdrio foi extrapolado, posto que ocorrido em 23/07/2020, ao passo que a
vigéncia do contrato se encerrou em 22/05/2019.

12. Desse modo, retifico o apontamento 4.12, fazendo constar que a
irregularidade consiste na extrapolacdao do prazo contratual para a emissao do referido
documento, infringindo a clausula 8.2 do Contrato n2 058/SIURB/19.

13. Por fim, reportando-se a Decisdao, a SCE quantificou o prejuizo ao erario
decorrente da falta de elementos fundamentais que nao foram apresentados dentro do
Contrato n2 058/SIURB/19, apurando o montante de RS 42.067,83 a PO com BDI,
representando 50% dos servigos que deveriam ser realizados pela Contratada.

14. Complementou com a observagao de que os valores calculados relativos
aos servicos ndo executados, “referem-se a jul/2018, quando da devolucdo aos cofres
publicos, devera ser feita a atualizacdo monetdria, inclusive da parcela referente a
remuneragdo do consultor, que, apesar de devolvida (pe¢as 95/99) ndo houve a atualizacdo
monetaria.”

15. Dessa forma, para fins de cumprimento das determinagdes contidas na
Decisdo recorrida, a Origem deve considerar os valores calculados pela Auditoria, acrescido
de correcdo monetdria, incluindo sua incidéncia sobre a parcela reembolsada de RS
9.369,64, pelo seu valor original, sem prejuizo de apuracao de outros prejuizos.

16. Diante do exposto e de conformidade com as conclusdes da Secretaria de

Controle Externo, da Assessoria Juridica e da Secretaria Geral, cujos fundamentos
acrescento as razbes de decidir, CONHECO da remessa “ex officio”, por regimental, e dos
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Recursos interpostos pela PFM e pela SPObras, em razao da presenga dos requisitos de
admissibilidade.

17. No MERITO, DOU-LHES parcial provimento para o fim de retificar os
seguintes apontamentos, consignando as seguintes infringéncias remanescentes:

4.5. reembolso incompleto efetuado pela Contratada, posto que
realizado pelo seu valor original, faltando a parcela referente a
devida atualizacdo monetdria, que deve ser recolhida ao Erario
Municipal.

4.12. emissdo extempordnea do Termo de Recebimento, em
afronta a clausula 8.2 do Contrato n2 058/SIURB/19.

18. A Origem deverd informar, no prazo de 30 dias, as medidas adotadas e
aptas para cumprimento da Decisdo de Juizo Singular e do Acdrdao proferido no presente
julgamento.

19. No mais, ficam mantidos os termos da Decisdo recorrida, por seus proprios
e juridicos fundamentos.

20. Cumpridas as formalidades legais, arquivem-se os autos.

EDUARDO TUMA
CONSELHEIRO RELATOR
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DECLARACAO DE VOTO

Conheco dos Recurso Conheco dos Recursos
Ex Officio e Voluntario da PFM e, excepcionalmente, das
informacdes prestadas pelas Pastas, aplicando-lhes o

principio da fungibilidade recursal para andlise de mérito.

No meérito, acompanho a manifestacao da
Assessoria Juridica, que constatou a auséncia de fundamentos
que justifiguem a reforma do julgado. A Secretaria de
Controle Externo (SCE) identificou um prejuizo ao Erario
decorrente de falhas no Contrato n© 058/SIURB/19, no
montante de R$ 42.067,83, prejuizo que nao foi

adequadamente sanado.

Em relagdo a remuneracao do consultor, no
valor de R$ 9.369,64, embora este montante tenha sido
devolvido, tal devolucao ocorreu sem a devida atualizacao
monetdria. Entendo, assim, que o provimento parcial do
recurso da PFM se justifica exclusivamente quanto a este
ponto, mantendo-se, no entanto, o apontamento sobre a

auséncia de correcao monetaria, conforme destacado no
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relatorio de acompanhamento da execucdo contratual.

Diante do exposto, dou parcial provimento
aos Recursos, reconhecendo a restituicao da remuneracao do
consultor e determinando que a Pasta apure e promova a
cobrancga da atualizagao monetaria do valor devolvido, com a

consequente manutencao do restante do julgado.

Determino, ainda, que, no prazo de 30 dias,
a Pasta apresente a esta Corte de Contas as providéncias
adotadas para a apuracao e cobranca do prejuizo apontado
no Relatorio de Auditoria, bem como da diferenca de correcao
monetdria relativa a remuneracao do consultor devolvida

singelamente sem os acréscimos legais.

7

E como voto.

TCM, 22 de abril de 2025.

ROBERTO TANZI Assinado de forma digital por

ROBERTO TANZI
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