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AUDITORIA EXTRAPLANO. SMT. Verificagcdo se os
itens de infraestrutura das garagens dos
concessionarios séo compativeis com as
especificacdes estabelecidas no edital e no contrato.
1. Os Contratos de Concessao contemplam a
obrigacdo do Concessionéario de observar as regras
de infraestrutura basica para as (garagens.
CONHECIDA. Votagao unanime.

252 Sessdo Ordinaria Nao Presencial

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, dos quais é Relator o
Conselheiro EDUARDO TUMA.

ACORDAM os Conselheiros do Tribunal de Contas do
Municipio de Sédo Paulo, a unanimidade, de conformidade com o relatério e voto do
Relator, em conhecer da auditoria extraplano para fins de registro, considerando
gue atingiu seu objetivo, consignando que estdo em vigor os Contratos de
Concessédo formalizados em maio de 2019, decorrentes das Concorréncias
001/2015 (Grupo Estrutural), 002/2015 (Grupo Local de Articulacdo Regional) e
003/2015 (Grupo Local de Distribuicdo) realizadas em 2019 e que, nos referidos
contratos vigentes, o item 4.1.9 contempla a obrigacdo do Concessionario de
observar as regras de infraestrutura basica para garagens previstas no Anexo V dos
respectivos ajustes, sanando, portanto, a lacuna antes existente nos contratos
anteriores.

ACORDAM, a unanimidade, em determinar, apdés
cumpridas as formalidades legais, o arquivamento dos autos.

Participaram do julgamento os Conselheiros ROBERTO
BRAGUIM — Revisor, MAURICIO FARIA e DOMINGOS DISSEI.

Séo Paulo, 21 de julho de 2021.

JOAO ANTONIO
Presidente

EDUARDO TUMA
Relator
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RELATORIO

Cuida o presente de Auditoria Extraplano instaurada com
a finalidade de verificar, por amostragem, se os itens de infraestrutura das garagens
dos concessionarios dos servicos de transporte publico estdo compativeis com as
especificacdes estabelecidas no Edital e nos contratos firmados com a Secretaria
Municipal de Transportes (atual Secretaria Municipal de Mobilidade e Transportes).

A Subsecretaria de Fiscalizacdo e Controle adotou
diversos procedimentos para realizar esta Auditoria, assim especificados:

“1-Definicdo, por meio de elaboragao de planilha (‘check
list’), dos itens a serem examinados em auditoria as garagens com relagdo a
respectiva infraestrutura basica, em atendimento as especificacbes estabelecidas
por meio do Anexo V do Edital de Licitagdo n°® 12/SMT.GAB/2002.

2- Visita a garagens pré-selecionadas (Viacdo Gato
Preto/Av. Céandido Portinari, Viagdo Novo Horizonte/R. Jodo Cabral de Mello neto,
Viacdo Novo Horizonte/R. Elisia Gongalves Barcelos e Viagdo Oak Tree/Av. Mal.
Mario Guedes).

3-Verificacdo ‘in loco’, e por amostragem, se os itens de
infraestrutura basica das garagens visitadas estdo compativeis com as
mencionadas especificacdes estabelecidas por meio do Anexo V do Edital de
Licitacdo n® 12/SMT.GAB/2002.

3- Entrevistas com os responsaveis pela fiscalizacdo por
parte da SMT/SPTrans e com 0s responsaveis das Viacdes visitadas quanto ao
cumprimento das especificacdes técnicas estabelecidas, assim como com relacéo a
comprovacéo da regularizacdo do imével perante os 6rgéos publicos.”

Na introducdo do Relatorio de Auditoria Extraplano,
encartado as folhas 163 a 192, a Especializada ressaltou que a obrigacdo dos
concessionarios quanto ao atendimento da estrutura de garagem estabelecida no
supracitado Anexo V do Edital de Licitacdo n® 12/SMT.GAB/2002, consta do subitem
3.10.1 dos Contratos de Concessao celebrados em junho de 2003.

Esclareceu, também, que a Sédo Paulo Transporte —
“SPTrans é contratada da SMT [Secretaria Municipal de Transportes] para
realizacdo de planejamento, gestdo, fiscalizacdo e exploracdo de servico de
transporte coletivo urbano de passageiros, nos termos da Lei Municipal n° 13.241,
de 12 de dezembro de 2001” (artigo 29).

O citado relatério técnico alcangou a seguinte conclusao:

“A vista dos exames realizados, por amostragem e na
extensdo julgada necesséria, conclui-se que o0s procedimentos operacionais
adotados pela SMT em conjunto com a SPTrans na gestdo do objeto ndo estdo
sendo suficientes (subitens 3.3.4, 3.4.4, 3.5.4 e 3.6.4), em virtude das seguintes
constatacodes:
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4.1 — Constatamos que diversos itens de infraestrutura
das garagens visitadas ndo estdo compativeis com as especificacbes do Anexo V
do Edital de Licitagdo n° 12/SMT.GAB/2002 - Infraestrutura Bésica de Garagem,
apresentados no item 3.7, letras “a”, “b”, “c” e “d” deste relatério.

4.2 - Tendo em vista que as especificacdes técnicas das
garagens deveriam estar atendidas no prazo de 24 (vinte e quatro) meses a partir
da assinatura dos contratos, os descumprimentos verificados ensejam a aplicacéo
das penalidades previstas no subitem 5.5.1 do contrato (10.4.1 no caso da Empresa
Novo Horizonte), no montante de R$ 510.000,00, sem prejuizos das demais
sanc¢des previstas nos contratos, conforme demonstrado no item 3.7 deste relatério.

4.3 - A Viacéo Cidade Dutra, além de ndo atender ao item
7 (area minima do patio) do Anexo V do Edital de Licitagdo n°® 12/SMT.GAB/2002 —
infraestrutura Bésica de Garagem, faz uso de areas externas (Bolsdes) para a
acomodacéo de toda sua frota, situacao tolerada pela Administracao.

4.4 - As concessionarias visitadas ndo vém adotando
padrbées adequados com relagdo a manutencgdo dos veiculos.

4.5 - Constatamos a recorréncia de consertos de um
mesmo problema em veiculo da empresa Novo Horizonte.

4.6 - Constatamos que o Cadastro de Infraestrutura de
Garagem da SPTrans apresenta informacgdes incorretas e/ou desatualizadas, e que
o documento néo € aprovado por profissional responsavel da SPTrans.

Recomendacdes

4.7 — Considerando as constatacbes do item 4.6,
recomendamos que a SPTrans proceda a verificacdo e atualizacdo dos dados
constantes do Cadastro de Infraestrutura de Garagem de forma periddica, fazendo
ainda constar assinatura e aval de funcionario responséavel, considerando sua
competéncia para a fiscalizagcdo das concessionarias.”

Os responsaveis pelas areas auditadas, indicados pela
Especializada a folha 191, foram oficiados para conhecimento e apresentacdo de
defesa ou justificativas quanto as conclusdes alcancadas no relatorio técnico,
conforme determinado no despacho de folha 194.

A resposta foi apresentada pela Sado Paulo Transporte —
SPTrans, mediante a documentacao encartada as folhas 204 a 476.

Posteriormente, o entdo Relator do processo,
Conselheiro Roberto Braguim, proferiu o despacho de folha 482/483, expondo o fato
de que determinou “que a Subsecretaria de Fiscalizagdo e Controle informasse,
antes de analisar a documentacao acostada aos autos, a quais contratos se refere a
amostra aqui examinada” e, em resposta, 0s contratos apontados pela Auditoria
estdo, em sua totalidade, afetos a Relatoria do Conselheiro Edson Simdes.
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Com o objetivo de uma haver uma analise Unica da
matéria e de evitar duplo entendimento, submeteu o presente a consulta do
Conselheiro Edson Simdes, que aceitou a redistribuicdo deste feito, para a sua
relatoria (fl. 485/486).

Efetivada a redistribuicdo, em continuidade a instrugéo
processual, foi exarado o despacho de folha 487, determinando a intimacéo pessoal
dos responsaveis, uma vez que os oficios a eles enderecados, expedidos na forma
do despacho de folha 194, ndo lhes foram entregues pessoalmente, que ndo se
manifestaram, mas tdo somente a SPTrans, reportando-se a um dos oficios,
procedimento esse que ndo supre essa lacuna.

No mesmo ato foi determinada a expedicdo de oficio a
Secretaria Municipal de Mobilidade e Transportes, a fim de tomar ciéncia do
relatorio da Auditoria e sobre ele manifestar-se.

As justificativas e documentacdo apresentadas pela
Origem (SMT - fls. 510/786), pela SPTrans (fls. 205/476) e pelos responsaveis (fls.
497/509) foram analisadas pela Subsecretaria de Fiscalizagdo e Controle na
manifestacéo de fls. 791 a 803, cuja concluséo segue transcrita:

“Pelo exposto, reiteramos as irreqularidades apontadas
no item 4 — Conclusdao do Relatério Auditoria (fls. 191/192), com as devidas
correcdes dos itens 3.1 e 3.2 que passam a ter redacao atualizada.

Portanto, a vista dos exames realizados, por amostragem
e na extensao julgada necessaria, conclui-se que os procedimentos operacionais
adotados pela SMT em conjunto com a SPTrans na gestdo do objeto ndo estédo
sendo suficientes, em virtude das seguintes constatagdes:

(3.1) — Constatamos que diversos itens de infraestrutura
das garagens visitadas ndo estdo compativeis com as especificacbes do Anexo V
do Edital de Licitagdo n° 12/SMT.GAB/2002 - Infraestrutura Basica de Garagem,
apresentados no item 2.6, letras “a”, “b”, “c” e “d” desta manifestacgéao.

(3.2) - Tendo em vista que as especificagdes técnicas das
garagens deveriam estar atendidas no prazo de 24 (vinte e quatro) meses a partir
da assinatura dos contratos, os descumprimentos verificados ensejam a aplicacéo
das penalidades previstas no subitem 5.5.1 do contrato (10.4.1 no caso da Empresa
Novo Horizonte), no montante de R$ 420.000,00, sem prejuizo das demais sanc¢des
previstas nos contratos, conforme demonstrado no item 2.6 desta manifestagao.

(3.3) - A Viacdo Cidade Dutra, além de ndo atender ao
item 7 (4rea minima do patio) do Anexo V do Edital de Licitagdo n°
12/SMT.GAB/2002 - infraestrutura Basica de Garagem, faz uso de areas externas
(Bolsbes) para a acomodacdo de toda sua frota, situagdo tolerada pela
Administracéo (subitem 2.3.2, “c” desta manifestagéo).
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(3.4) - As concessionarias visitadas ndo vém adotando
padrées adequados com relacdo a manutencéo dos veiculos 192).

(3.5) - Constatamos a recorréncia de consertos de um
mesmo problema em veiculo da empresa Novo Horizonte.

(3.6) - Constatamos que o Cadastro de Infraestrutura de
Garagem da SPTrans apresenta informacdes incorretas e/ou desatualizadas, e que
o documento ndo é aprovado por profissional responsavel da SPTrans.

(3.7) — O item 7.6 do Anexo V do Edital de Concorréncia
12/02 deve ser revestido a luz da norma de fabricacdo NBR 13.785/ABNT e da
norma de instalacdo NBR 13.781/ABNT.

(3.8) — Ressalta-se que as empresas OAK Tree e Novo
Horizonte ndo operam mais o Sistema Municipal de Transporte Coletivo.

Recomendacdes

(3.9) — Considerando as constatacbes do item 4.6,
recomendamos que a SPTrans proceda a verificacdo e atualizacdo dos dados
constantes do Cadastro de Infraestrutura de Garagem de forma periddica, fazendo
ainda constar assinatura e aval de funcionario responsavel, considerando sua

competéncia para a fiscalizagcdo das concessionarias”

A Assessoria Juridica de Controle Externo (fls. 806/811)
ressaltou que diante dos elementos trazidos aos autos pelas partes “alguns
apontamentos foram considerados superados pela auditoria desta Casa. Outros, no
entanto, foram mantidos em virtude da falta de solugdo prética”, tanto por parte da
Origem quanto pelas Contratadas, que ndo adotaram as medidas necessérias para
a regularizacdo dos apontamentos, decorrentes do descumprimento de clausulas
contratuais.

A Secretaria Municipal de Mobilidade e Transportes e a
Séo Paulo Transporte - SPTrans foram oficiadas para manifestacdo sobre os
pareceres da Subsecretaria de Fiscalizagdo e Controle (fls.791/803) e da
Assessoria Juridica de Controle Externo (fls. 806/811) e atualizacdo das
informagdes quanto ao cumprimento das notificagbes da SPTrans as
Concessionarias, mencionadas pela Auditoria.

A SPTrans encaminhou a documentacdo de folhas
823/847, devidamente analisada pela Subsecretaria de Fiscalizagdo e Controle (fls.
850/857), que manteve seu parecer, incluindo a pertinéncia da aplicagdo de multa
aos Concessionarios que descumpriram as obrigacdes contratuais relativas a de
infraestrutura das garagens, consoante se confere da conclusao langcada nos termos
seguintes:
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“‘Apesar das consideracdes apresentadas pela Origem,
com previsdo de edicdo de normas de procedimentos visando gerir eficientemente
os contratos firmados pelo Poder Publico, na area de servicos publicos de
transporte, ndo foram apresentados elementos que pudessem alterar Nnosso
posicionamento anterior, assim, reiteramos na integra a conclusdo apresentada as
fls. 802 e 803.”

A Assessoria Juridica de Controle Externo (fls. 859/862),
em manifestacdo sobre a documentacdo acrescida aos autos, entendeu que nao
foram trazidos “elementos capazes de afastar os apontamentos da Auditoria, razao
pela qual (...) acompanhou na integra a Conclusdo da Auditoria, tendo em vista o
descumprimento das clausulas contratuais.”

Por fim, sugeriu “a adocdo das recomendacodes
elencadas pela Equipe Técnica desta Egrégia Corte de Contas para que as falhas
encontradas nao se reprisem no futuro (item 3.9).”

Para a Procuradoria da Fazenda Municipal (fl. 864/866),
‘muito embora ainda exista a necessidade de incrementar alguns procedimentos
internos relativos a estruturacdo de garagens dos servicos e gestao dos contratos
em aprec¢o, ndo ha como negar que a Origem esté trabalhando com afinco.”

Dessa forma, entendendo que “a presente auditoria
alcangou seus objetivos” requereu “seja ela conhecida e registrada, inclusive com
eventuais recomendagoes (...).”

A Secretaria Geral (fls. 868/871) acompanhou “as
conclusdes alcancadas pela Auditoria, ressaltando que, de acordo com o principio
geral da obrigatoriedade das convencdes, consagrado pelo art. 66 da Lei Federal n°
8.666/93, ‘o contrato devera ser executado fielmente pelas partes, de acordo com
as clausulas avencadas e as normas dessa Lei, respondendo cada um pelas
consequéncias de sua inexecucdo total ou parcial.” “Da mesma forma cumpre a
Administracdo uma fiscalizagdo eficaz.”

Assim, opinou no sentido de que a presente Auditoria
alcangou seus objetivos e “esta em condicdes de ser submetida ao conhecimento e
deliberacdo (...), sem prejuizo de outras determinacdes que forem julgadas
cabiveis.”

E o Relatério.

VOTO

Trata-se de Auditoria Extraplano cujo objetivo é a
verificagdo, por amostragem, quanto & compatibilizacdo dos itens de infraestrutura
das garagens dos concessionarios dos servicos de transporte publico com as
especificacdes contidas no Edital de Licitacdo e nos respectivos contratos de
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concessao, verificando-se se os procedimentos operacionais adotados na gestéo do
objeto sédo adequados.

A Subsecretaria de Fiscalizacdo e Controle elaborou o
competente relatorio apés vistoriar, por amostragem, as garagens pré-selecionadas
de uso dos seguintes Concessionarios:

1) — Viagdo Gato Preto, integrante do Consorcio
Bandeirante — Contrato de Concessao n°® 701/03 — Area 1
Local vistoriado: Av. Candido Portinari, 1300.

2) — Viagdo Novo Horizonte, integrante do Consorcio
Leste 4 — Contrato de Concessao n° 37/07 — Area 4
Local vistoriado: R. Joao Cabral M. Neto, 74.

3) — Viagao Cidade Dutra, integrante do Consarcio Unisul
— Contrato de Concessao n° 706/03 — Area 6
Local vistoriado: R. Elisia G. Barcelos, 93.

4) — Viagdo Oak Tree, integrante do Consorcio Sudoeste
de Transporte — Contrato de Concesséao n°® 708/03 — Area 8
Local vistoriado: Av. Mal. Méario Guedes, 221.

Nas 4 (quatro) garagens vistoriadas, cuja fiscalizacao
compete a empresa Sdo Paulo Transporte, a Auditoria analisou os documentos
relativos aos imoOveis ocupados pelas garagens, aos alvaras de funcionamento, de
equipamentos e de instalagdes, aos Autos de Vistoria do Corpo de Bombeiros, a
licencas ambientais, bem como verificou as especificacbes minimas e
equipamentos (area do tanque de armazenamento de combustivel, sistema de
descarte de aguas contaminadas, exaustor/filtros, cabine de pintura, area de
funilaria, local de estacionamento da frota etc), além das condicbes fisicas das
instalacdes, e apurou diversas inconformidades, que estdo resumidas na conclusao
do parecer da Especializada, langada nos seguintes termos (fls. 802/803):

“Portanto, a vista dos exames realizados, por
amostragem e na extensao julgada necesséria, conclui-se que os procedimentos
operacionais adotados pela SMT em conjunto com a SPTrans na gestdo do objeto
nao estdo sendo suficientes, em virtude das seguintes constatacoes:

1 - (3.1) - Constatamos que diversos itens de
infraestrutura das garagens visitadas ndo estdo compativeis com as especificacdes
do Anexo V do Edital de Licitagdo n° 12/SMT.GAB/2002 — Infraestrutura Bésica de
Garagem, (...).

2 - (3.2) - Tendo em vista que as especificacdes técnicas
das garagens deveriam estar atendidas no prazo de 24 (vinte e quatro) meses a
partir da assinatura dos contratos, os descumprimentos verificados ensejam a
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aplicacao das penalidades previstas no subitem 5.5.1 do contrato (10.4.1 no caso
da Empresa Novo Horizonte), no montante de R$ 420.000,00 [quatrocentos e vinte
mil reais], sem prejuizo das demais sancdes previstas nos contratos, conforme
demonstrado no item 2.6 desta manifestacao.

3 - (3.3) - A Viacao Cidade Dutra, aléem de néo atender ao
item 7 (4rea minima do patio) do Anexo V do Edital de Licitagdo n°
12/SMT.GAB/2002 — infraestrutura Basica de Garagem, faz uso de areas externas
(Bolsbes) para a acomodacdo de toda sua frota, situagdo tolerada pela
Administracéo (...).

4 - (3.4) - As concessionarias visitadas ndo vém adotando
padrbes adequados com relagdo a manutencdo dos veiculos.

5 - (3.5) - Constatamos a recorréncia de consertos de um
mesmo problema em veiculo da empresa Novo Horizonte.

6 - (3.6) - Constatamos que o Cadastro de Infraestrutura
de Garagem da SPTrans apresenta informagdes incorretas e/ou desatualizadas, e
gue o documento ndo é aprovado por profissional responsavel da SPTrans.

7 - (3.7) — O item 7.6 do Anexo V do Edital de
Concorréncia 12/02 deve ser revestido a luz da norma de fabricacgdo NBR
13.785/ABNT e da norma de instalacdo NBR 13.781/ABNT, ambas referentes a
tanque de armazenamento de combustivel.

8 - (3.8) — Ressalta-se que as empresas OAK Tree e a
Novo Horizonte ndo operam mais o Sistema Municipal de Transporte Coletivo.
Recomendacdes

9 — (3.9) — Considerando as constata¢cdes do item 6 [3.6],
recomendamos que a SPTrans proceda a verificacdo e atualizacdo dos dados
constantes do Cadastro de Infraestrutura de Garagem de forma periédica, fazendo
ainda constar assinatura e aval de funcionario responsavel, considerando sua

competéncia para a fiscalizagdo das concessionarias”

Ao longo da instrugdo processual, a SPTrans informou
que varias irregularidades constatadas nas garagens vistoriadas foram sanadas,
posteriormente, pelos Concessionarios, confirmou que as empresas OAK Tree e a
Nova Horizonte ndo mais operavam no Sistema de Transporte Coletivo Publico de
Passageiros e, em sua Uultima manifestacdo, reconheceu a deficiéncia da
fiscalizacdo das garagens e indicou a seguinte solucéo (fls. 823/847):

“De fato, a auséncia de defini¢cdes e regras especificas de
acompanhamento da operacdo e execucdo dos servicos de transporte; de
acompanhamento das exigéncias para formalizacdo e constituicdo de garagem de
acordo com os veiculos utilizados; de controle da manutencdo dos veiculos que
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integram a frota operante, dentre outras exigéncias contratuais, ndao permitem eficaz
gerenciamento dos contratos, dando ensejo aos questionamentos trazidos.

(...) esta empresa, buscando solucionar as deficiéncias
apontadas, garantido melhor controle e fiscalizacéo, editara norma de procedimento
especifica para gerir os contratos firmados pelo Poder Publico para outorga dos
servigcos publicos de transporte, de acordo com as competéncias institucionais desta
SPTrans”.

Todavia, a Subsecretaria de Fiscalizacdo e Controle
entendeu que as supervenientes e parciais regularizacdes efetuadas pelos
Concessionarios ndo desqualificam as constatadas infringéncias por eles cometidas
a itens do Edital e do Contrato de Concesséo que estabeleciam a infraestrutura de
garagem, cujo prazo para atendimento era de 24 (vinte e quatro) meses a partir da
assinatura dos ajustes, efetivada em julho de 2003. Por essas razbes, a
Especializada concluiu (fl. 854v°):

‘Enfatizamos que nosso apontamento data de
25.09.2012, momento de nossa vistoria a[s] referida[s] garagem[ens].

Portanto, no momento do nosso apontamento, o contrato
estava vigente, tendo transcorridos mais de nove anos de execuc¢ao contratual, e,
assim sendo, deveriam ter sido tomadas medidas tanto por parte da Empresa
quanto pela SPTrans (fiscalizadora) para que a garagem fosse regularizada de
acordo com as condi¢cfes estabelecidas no Anexo V do Edital, j& que a clausula 32,
item 3.10.1 prescreve que:

‘As garagens deverdo atender as especificagbes do
Anexo V do Edital, tendo a concessionaria prazo de 24(vinte e quatro) meses, a
partir da assinatura do contrato para tanto.’

Ou ainda, caso fosse necessario, houve tempo para que
o Anexo sofresse aditamento em caso de necessidade de adaptacédo a realidade
operacional.”

(...)

Apesar das consideragcbes apresentadas pela Origem
(...), com previsdo de edicdo de normas de procedimentos visando gerir
eficientemente os contratos firmados pelo Poder Pudblico, na area de servigos
publicos de transporte, ndo foram apresentados elementos que pudessem alterar
Nnosso posicionamento anterior, assim, reiteramos na integra a conclusao
apresentada as fls. 802 e 803.”

A Assessoria Juridica de Controle Externo e a Secretaria
Geral endossaram “as conclusdes alcancadas pela Auditoria, ressaltando que, de
acordo com o principio geral da obrigatoriedade das convencgdes, consagrado pelo
art. 66 da Lei Federal n° 8.666/93, ‘o contrato devera ser executado fielmente pelas
partes, de acordo com as clausulas avencadas e as normas dessa Lei,
respondendo cada um pelas consequéncias de sua inexecugéao total ou parcial.” “Da
mesma forma cumpre a Administracdo uma fiscalizacéo eficaz.”
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Cumpre informar que os Contratos de Concessdo n°s
701/2003 (Area 1) 706/2003 (Area 6) e 708/2003 (Area 8) mencionados neste
procedimento fiscalizatério foram encerrados em razdo do término do prazo
contratual, enquanto o Contrato de Concessdo n° 37/07 (Area 4), teve sua
caducidade declarada pelo Poder Concedente, nos termos do Decreto Municipal n°
54.458/2013.

A vista do exposto, com amparo nas manifestacdes da
Subsecretaria de Fiscalizacdo e Controle, da Assessoria Juridica de Controle
Externo e da Secretaria Geral, cujos fundamentos adoto como razdes de decidir,
CONHECO da AUDITORIA EXTRAPLANO, para fins de registro, considerando que
atingiu seu objetivo.

Ressalto que estdo em vigor os Contratos de Concessao
formalizados em maio de 2019, decorrentes das Concorréncias n°s 001/2015
(Grupo Estrutural), 002/2015 (Grupo Local de Articulagdo Regional) e 003/2015
(Grupo Local de Distribuicao) realizadas em 2019.

Nos referidos contratos vigentes, o item 4.1.9 contempla
a obrigacdo do Concessionario de observar as regras de infraestrutura basica para
garagens previstas no Anexo V dos respectivos ajustes, sanando, portanto, a lacuna
antes existente nos contratos anteriores.

Dessa forma, considerando o carater instrumental do
presente, os resultados colhidos nesta Auditoria Extraplano poderédo subsidiar
futuros procedimentos de objetos conexos.

Cumpridas as formalidades legais arquivem-se 0s autos.



