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TC n° 72-001.755.10-86
2° Julgado

RECURSOS. PFM. VOLUNTARIO. Decisdo que julgou
irregular a concorréncia dos Servigos de engenharia
consultiva e assessoria técnica na implantagao de
empreendimentos habitacionais e demais ac¢oes
relacionadas ao plano estratégico de atuagao.
COHAB. CONHECIDOS. NEGADO PROVIMENTO.
Votagao unanime.

Legislagao citada: Art. 55, § 1°, RITCMSP. Art. 5.°,
XXXIV, CF/88.

TC citado 72-003.820.15-21

Relatério e voto englobado TCs 72-001.755.10-86 e
72-002.297.10-39.

2.8982 Sessao Ordinaria

Transito em julgado: 20/04/2017

1° Julgado

ACOMPANHAMENTO. CONCORRENCIA. COHAB.
Servicos de engenharia consultiva e assessoria
técnica na implantagao de empreendimentos
habitacionais e demais a¢oes relacionadas ao plano
estratégico de atuagao. Necessidade de projeto
basico. Irregularidades no critério de julgamento e
pontuacdao da proposta técnica, no prazo de
prorrogagao contratual e na multa por atraso no
pagamento. IRREGULAR. Votagao por maioria.

Legislagao citada: Arts. 7°, §2° |, 44 e 57 Il, da Lei
Federal n°® 8.666/93.

Relatério e voto englobado TCs 72-002.297.10-39 e
72-001.755.10-86

2.7712 Sessao Ordinaria
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2° Julgado

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ora em grau
de recurso, dos quais é Relator o Conselheiro MAURICIO FARIA.

ACORDAM os Conselheiros do Tribunal de Contas do
Municipio de S&o Paulo, a unanimidade, de conformidade com o relatério e voto do
Relator, em conhecer do recurso voluntario interposto pela Procuradoria da
Fazenda Municipal e pela Companhia Metropolitana de Habitacdo de Sao Paulo,
visto que foram preenchidos os requisitos de admissibilidade e, quanto ao mérito,
em negar-lhe provimento, mantendo-se o juizo de irregularidade da Concorréncia
004/2010.

ACORDAM, ainda, a unanimidade, em reiterar a
determinacdo do primeiro julgado, no sentido de que os efeitos financeiros
decorrentes da contratagdo sejam analisados no ambito do processo em que esta
sendo verificada a execug¢ao contratual, ainda em instru¢éo nos autos do processo
TC 72-003.820.15-21.

} Participaram do julgamento os Conselheiros EDSON
SIMOES - Revisor "ad hoc" e JOAO ANTONIO.

Ausente o Conselheiro DOMINGOS DISSEI — Revisor,
por motivo previamente justificado.

] _ Presente o Procurador Chefe da Fazenda CARLOS
JOSE GALVAO.

Plenario Conselheiro Paulo Planet Buarque, 9 de
novembro de 2016.

ROBERTO BRAGUIM
Presidente

MAURICIO FARIA
Relator

Relatério e voto englobados: v. TC 72-002.297.10-39.
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1° Julgado

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, devolvidos na
presente sessao pelo Conselheiro DOMINGOS DISSEI, apds vista que |he fora
concedida na 2.754% S.0O., ocasido em que votaram os Conselheiros JOAO
ANTONIO — Relator, ROBERTO BRAGUIM — Revisor e MAURICIO FARIA.

ACORDAM os Conselheiros do Tribunal de Contas do
Municipio de Sao Paulo, por maioria, de conformidade com o relatério e voto do
Conselheiro JOAO ANTONIO — Relator, bem como pelos votos dos Conselheiros
ROBERTO BRAGUIM — Revisor e MAURICIO FARIA, em julgar irregular o Edital
da Concorréncia 004/2010, em razao dos apontamentos constantes do relatério da
Subsecretaria de Fiscalizagao e Controle desta Corte — SFC:

1) Infringéncia ao artigo 7°, § 2°, inciso |, da Lei Federal
8.666/93 — o dispositivo de referéncia indica a necessidade de Projeto Basico para
que obras e servigos possam ser licitados.

2) Critérios de Julgamento da Proposta Técnica — a
Auditoria apontou que o julgamento das propostas técnicas estava embasado em
elementos de analise subjetiva e expostos de forma precaria (folhas 152/153, item
3.2.11 da manifestagao) infringindo o artigo 44 da Lei Federal 8.666/93.

3) Critério de escolha da Pontuagdo das Propostas
Técnica-Preco — o critério de escolha da pontuacdo das propostas técnica-preco
por parte da Origem ocasionou um problema quanto a possibilidade de contratagao
da proposta mais vantajosa, segundo a analise formulada pela Auditoria (folhas
153/154, item 3.2.12).

4) Do prazo contratual — Prorrogagao — o subitem 20.1
do Edital destaca que o prazo para execucao dos servigos sera de 24 meses
consecutivos, obedecidos os critérios do artigo 57, inciso I, da Lei Federal 8.666/93.

5) Multa por atraso no pagamento — prevé o edital a
multa por atraso de pagamento em 2% (dois por cento) sobre o valor da parcela
vencida e atualizacédo de 1% (um por cento) ao més.

ACORDAM, afinal, por maioria, pelos mesmos votos, em
determinar o retorno dos autos a SFC, para que analise a execucdo contratual,
com destaque nos prejuizos evidenciados em razao da adogao de critérios
apontados como irregulares no edital de referéncia, para o fim de possibilitar o
julgamento quanto a aceitagcédo dos efeitos financeiros.

Vencido o Conselheiro DOMINGOS DISSEI, que,
consoante voto apresentado em separado, conheceu da concorréncia, em carater
excepcional, bem como determinou a Origem que, de futuro, observe fielmente a
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legislacdo pertinente a matéria, de maneira que ndo mais se reproduzam, em seus
futuros editais, os apontamentos elaborados pela area auditora deste Tribunal.

Participaram do julgamento os Conselheiros ROBERTO
BRAGUIM - Revisor, MAURICIO FARIA e DOMINGOS DISSEI.

Presente o Procurador Chefe da Fazenda "ad hoc"
GUILHERME BUENO DE CAMARGO.

Plenario Conselheiro Paulo Planet Buarque, 15 de
outubro de 2014.

EDSON SIMOES
Presidente

JOAO ANTONIO
Relator

RELATORIO ENGLOBADO

Trata-se de acompanhamento de edital de licitagdo da
concorréncia n° 004/10/COHAB-SP, cujo objeto foi a contratacdo de empresa, em
regime de empreitada por precos unitarios, para prestacdo de servigos técnicos
especializados de engenharia consultiva e assessoria técnica na implantagcdo de
empreendimentos habitacionais e demais ag¢des relacionadas ao plano estratégico
de atuagdao da COHAB-SP, com o apoio de bens e outros servigos para a sua
execucao.

O TC n°® 72-002.297.10-39 trata de representacao contra
a mesma concorréncia, apresentada por Grécia Cavalcante Martins, cuja
semelhanga dos objetos resultou em possibilidade de julgamento conjunto.

Cumpre consignar que a representante apontou
problemas que entendeu impertinentes ao edital: “a) a exigéncia de capital social
minimo de R$ 1.151.669,70; b) proibigdo da participagdo de consércios no certame;
c) atribuicdo de pontos a proposta técnica das empresas que apresentarem
certificados de implementagdo de sistemas de gestdo (a Representante entende
que a apresentacdo dos certificados deveria constituir requisito obrigatorio para
todas as empresas licitantes); d) a subjetividade no julgamento dos temas
“Conhecimento do Problema” e “Metodologia e Plano de Trabalho’.

A Equipe Técnica de Auditoria desta Corte apresentou
sua manifestacao (folhas 148/157), concluindo:
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“De todo o exposto, concluimos, quanto aos aspectos da
legalidade, formalidade e mérito, que a Concorréncia n.° 004/2010 — COHAB-SP
né&o reune condigbes de prosseguimento, a vista das sequintes falhas, omissées e
infringéncias:

4.1. Esta caracterizada a infringéncia ao artigo 7°, §2°
inciso I, da Lei Federal n.° 8.666/93, pois o orcamento do custo total dos servicos
carece de embasamento técnico e de justificativas.

4.2. A subjetividade e precariedade presentes nos
critérios de julgamento das propostas técnicas atacados evidenciam infringéncias
ao disposto no artigo 44 da Lei Federal n.° 8.666/93.

4.3. Os critérios adotados para a escolha dos indices de
ponderagéo (Técnica x Prego) para o calculo da Pontuagéo Final (PF), assim como
a adocao da féormula utilizada no calculo da Pontuagdo de Prego (PP), ndo estao
tecnicamente justificados e, além disso, estdo equivocados, visto que no formato
atual somente 9% (nove por cento) da Pontuacéo Final é efetivamente afetada pelo
preco ofertado. Portanto, o real fator de ponderacéo relativo ao pre¢o ndo é de 30%
(trinta por cento) como indica o item 16.8 do Edital.

4.4. Por néo ftratar o presente edital de servigos de
natureza continuada, o seu subitem 20.1 deve ser revisto para se adequar a
legislag&o pertinente.

4.5. Embora os coeficientes arbitrados para os indices
contabeis utilizados para a qualificagdo econdémico-financeira ndo nos parecam
restritivos, verificamos que nédo estdo justificados. Sendo assim, ndo restou
atendido o disposto no artigo 31, §5°, da Lei n.° 8.666/93.

4.6. Visando evitar a subjetividade, a condigdo constante
do subitem 24.11 do Edital deve explicitar o periodo ao qual se referirdo os
recolhimentos dos encargos trabalhistas e tributarios a serem comprovados a cada
medig¢do a ser paga.

4.7. Cabe a COHAB-SP esclarecer quanto a imposi¢cao
de penalidades a si propria no caso de atraso no pagamento, e quanto a adogdo de
atualizagéo financeira no percentual de 1% (um por cento) ao més sobre o valor de
atraso que, no caso devida, deveria ser calculada “pro rata tempore”.

Intimada, a Origem se manifestou (folhas 163/288)
argumentando, em sintese: “1. A compatibilizagdo dos varios servigos elencados
constitui servicos de forma continuada; 2. O critério de avaliagdo para pontuagéo foi
realizado com fundamento no enfrentamento das atividades a serem desenvolvidas
no futuro contrato; 3. Os critérios adotados no edital para a avaliacdo das
Propostas de Pregos e calculo da Pontuagdo Final ndo estdo equivocados, pois
registram de forma objetiva os parametros considerados adequados pela COHAB-
SP para a selegdo da melhor proposta para a Administragdo; 4. Os servigos séo de
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natureza continuada; 5. As justificativas dos indices encontram-se nos autos do
processo administrativo. Estdo de acordo com a legislagdo e fundamentam-se na
necessidade de contratar empresas que cumpriram devidamente o contrato; 6. Os
recolhimentos do INSS, FGTS e ISS ja estao claramente explicitados no Edital; de
acordo com os itens 24.11 com os estabelecidos nos subitens 24.1, 24.3 e 24.4; 7
— A previsdo de multa por atraso no pagamento atende orientagdo do TCM/SP, e
esta de acordo com o principio da razoabilidade e do equilibrio econémico-
financeiro do contrato administrativo.”.

A Especializada manteve sua orientagdo anterior,
reafirmando os itens 4.1, 4.2, 4.3, 4.4 e 4.6, e destacou que os percentuais
propostos para a multa por pagamento em atraso (2% - dois por cento - sobre o
valor da parcela vencida), e para a atualizagao financeira, de 1% (um por cento) ao
més, independente do numero de dias decorridos, contidos no subitem 24.13 do
Edital, devem ser revistos, sendo a atualizacdo financeira calculada “pro rata
tempore”, restando caracterizada a flagrante despropor¢ao entre o dano causado
pelo atraso no cumprimento da obrigacédo e a possivel indenizagdo, arcando a
Municipalidade com um custo desarrazoado.

A Assessoria Juridica de Controle Externo apresentou
sua manifestacdo (folhas 302/308) e apontou que as irregularidades sédo em sua
maioria de carater técnico e de analise especifica de AUD e engenharia, ratificando
seu entendimento. Apenas consignou em desacordo com a Especializada, em
relagdo ao subitem 24.11 do Edital, acerca da sua subjetividade, pois considerando
que a contratada deve manter sua condi¢cdo de habilitagdo durante todo o contrato
e as obrigagdes trabalhistas ndo podem estar condicionadas a liberagcdo do
pagamento.

Com relagao aos percentuais propostos para a multa por
pagamento em atraso e para a atualizagdo monetaria, conforme contido nos
subitens 24.13 do Edital, bem como a questdo da discricionariedade na aplicacao
das multas, acrescentou a douta Assessoria que discricionariedade no que tange
as penalidades s6 € admitida quando a lei prevé diversas penalidades para a
mesma infragdo, podendo o administrador optar por uma delas, que devera estar
vinculada as regras processuais previstas para a apuragdo da infragdo. Sendo
assim, a aplicacdo de penalidade e o processo para verificagdo da infragcdo sao
atos administrativos de natureza discricionaria (escolha da penalidade) e vinculada
(regras estabelecidas para apuracao da infragao), respectivamente.

Ao concluir, a AJCE entendeu que o edital ndo possuia
condigbes de prosseguir. Todavia, destacou que o0 mesmo ja produziu resultado
com a assinatura do Contrato n.° 86/10, firmado entre a COHAB e a empresa Geris
Engenharia e Servigos Ltda., em 29 de novembro de 2010.

A Origem prestou nova informacéo (folhas 339/342) e a
Auditoria manteve o posicionamento anterior, com exceg¢ao ao subitem 4.6, por
considera-lo sanado, e a Assessoria Juridica, por sua vez, também ratificando
entendimento, opinou pelo nao acolhimento do Edital de Concorréncia.
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Em ato sequente houve a manifestagdo da Procuradoria
da Fazenda Municipal, endossando a defesa da origem (folhas 163/288 e 314/335),
e requereu o acolhimento do Edital.

Por fim, manifestou-se a Secretaria Geral (folhas
351/355) opinando pela irregularidade do Edital, em consonancia com os
apontamentos trazidos pelos 6rgaos técnicos. Destacou a informagdo que o
instrumento convocatério em analise produziu o Contrato de n° 86/10, firmado entre
a COHAB e a empresa Geris Engenharia e Servigos Ltda. em 29.11.2010, no valor
de R$ 10.940.830,59, consoante pesquisa realizada no sistema RADAR deste
Tribunal (folhas 299).

E o RELATORIO.

VOTO ENGLOBADO

Dos pontos encartados pela Auditoria desta Corte, que
culminaram na indicagao de irregularidade do Edital e consequente vicio original na
referida contratagéo, pontuaremos individualmente suas incursoes.

1) Infringéncia ao artigo 7°, §2° inciso |, da Lei
Federal n° 8.666/93

O dispositivo de referéncia indica a necessidade de
Projeto Basico para que obras e servigos possam ser licitados.

A equipe de Auditoria apontou os documentos
integrantes que poderiam ser considerados como parte do projeto basico (folhas
150/151 — item 3.2.9 do relatorio) e destacou:

“Portanto, devido a falta de dados e estudos técnicos, os
quantitativos constantes do Orgcamento COHAB-SP (folha 74) nao foram
tecnicamente justificados, resultando num valor total previsto para os servigos
também tecnicamente injustificado.

Néao ha, também, nos anexos acima listados ou nos
autos do processo interno que cuida dessa licitagcdo, informagbes quanto as datas
de inicio e término desses empreendimentos, ou mesmo dos seus prazos de
execugdo. Consta apenas a quantidade dos empreendimentos, cuja execugdo sera
objeto de ordens de servigo individuais, a serem emitidas durante o periodo
contratual.

Portanto, como o Orgamento COHAB-SP carece de
embasamento técnico e de justificativas, esta caracterizada a infringéncia ao artigo
7°, §2° inciso I, da Lei Federal n°® 8.666/93.”
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As justificativas apresentadas pela Origem nado foram
suficientes para afastar as irregularidades apontadas. A Assessoria Juridica de
Controle Externo e a Secretaria Geral concordaram com AUD.

Assim, entendo pela pertinéncia da irregularidade por
falta de projeto basico, com elementos suficientes para gerar um dado
fundamentado para que o interessado pudesse qualificar e quantificar todas as
fases necessarias a sua execugao.

2) Critérios de Julgamento da Proposta Técnica

A Auditoria apontou que o julgamento das propostas
técnicas estava embasado em elementos de analise subjetiva e expostos de forma
precaria (folhas 152/153, item 3.2.11 da manifestagao) infringindo o artigo 44 da Lei
Federal n°® 8.666/93.

Os critérios devem estar estabelecidos de forma objetiva.
A Especializada indicou que no Anexo Il do Edital (folhas 68-70), localizam-se os
critérios de julgamento da proposta técnica, com a afericdo de notas maximas dos
itens “Conhecimento e Problema” e “Metodologia e Plano de Trabalho”, cujo
destaque transcrevo para melhor ponderagao:

“Quando se trata de avaliar CONHECIMENTO e PLANO
DE TRABALHO néo se pode aceitar que apenas existam, de um lado, as propostas
perfeitas, excelentes e, de outro, as propostas péssimas, sofriveis. Assim
procedendo, ndo estara sendo realizada uma adequada avaliagdo da capacidade
técnica das empresas proponentes; sempre havera diferencas entre as propostas
das licitantes e sdo essas diferengcas que deverdo ser pontuadas para que se
possa selecionar a melhor das propostas.”

Destarte, como bem apontado pela Especializada, os
critérios adotados pela Origem evidenciam um excesso de subjetividade em sua
analise, infringindo o disposto no paragrafo primeiro, do artigo 44, da Lei n.°
8.666/93.

3) Pontuacao das Propostas Técnica-Pregco

O critério de escolha da pontuagdo das propostas
técnica-prego por parte da Origem ocasionou um problema quanto a possibilidade
de contratagcdo da proposta mais vantajosa, segundo a analise formulada pela
Auditoria (folhas 153/154, item 3.2.12).

Segundo o relatério de AUD, o critério de calculo
disposto no edital observa uma vantagem consideravel para avaliagdo da melhor
técnica em relagao a proposta comercial. A pontuagao do pre¢o tem um peso de
30% (trinta por cento), enquanto a pontuagédo da proposta técnica tem um peso de
avaliacdo de 70% (setenta por cento). Nesta situagdo a Administracdo deveria
adotar a licitacdo do tipo técnica, em que, apos serem classificadas as
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concorrentes com pontuagao minima, € possivel a negociagédo com a finalidade de
se obter o pre¢co mais vantajoso.

Ainda, a AUD frisou que as formulas adotadas pela
COHAB-SP para que se calcule a Pontuagao de Preco (PP) e a Pontuagao Final
(PF) sao equivocadas e nao possuem o condao de estimular os licitantes a ofertar
valores mais competitivos em suas propostas comerciais, em destaque:

“Considerando que na Pontuacdo Final 210 pontos,
independentemente do valor ofertado, serdo conferidos a todos os licitantes,
podemos concluir que 91% (noventa e um por cento) dessa pontuagdo (PF)
independe do valor proposto pelo licitante.

Dessa forma, o percentual efetivo de ponderagao
relativo ao prego é de apenas 9% (nove por cento), o que demandaria, por razoavel,
a adocdo de licitagdo do tipo “melhor técnica”.

(...)

Diante do exposto, os critérios adotados para a escolha
dos indices de ponderagdo (Técnica x Prego) para o calculo da Pontuagdo Final
(PF), assim como a adogéo da féormula utilizada no calculo da Pontuagdo de Prego
(PP), ndo estdo tecnicamente justificados e, além disso, estdo equivocados, visto
que no formato atual somente 9% (nove por cento) da Pontuagdo Final é
efetivamente afetada pelo pregco ofertado. Portanto, o real fato de ponderacéo
relativo ao prego ndo é 30% (trinta por cento) como indica o item 16.8 do Edital
(folha 49).”.

A Origem em suas manifestagcdes apenas reafirmou o
disposto no Edital, sem acrescentar elementos afirmativos sobre a validade dos
critérios adotados, razado pela qual entendo pela irregularidade do item.

4) Do prazo contratual — Prorrogagao

O subitem 20.1 do Edital destaca que o prazo para
execugao dos servigos sera de 24 meses consecutivos, obedecidos os critérios do
artigo 57, inciso Il, da Lei 8.666/93.

O dispositivo legal em destaque na clausula do edital
dispde:

‘Art. 57 A duracdo dos contratos regidos por esta Lei
ficara adstrita a vigéncia dos respectivos créditos orgamentarios, exceto quanto aos
relativos.

(...)

Il — a prestacdo de servicos a serem executados de
forma continua, que poderéao ter a sua duragdo prorrogada por iguais € sucessivos
periodos com vistas a obtengdo de precos e condigbes mais vantajosas para a
administragdo, limitada a sessenta meses.”
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Com o destaque da Auditoria, trata o presente de um
contrato de escopo, e assim a sua duragao deveria ser definida em funcdo do
tempo necessario a execugao dos servigos contemplados no objeto. Nao ha dentre
os servicos ora licitados, constantes do Plano Estratégico da COHAB-SP, qualquer
um que possa ser considerado como servigo de natureza continuada.

Este entendimento foi ratificado pela Assessoria Juridica
de Controle Externo e pela Secretaria Geral.

Destarte, por ndo se tratar de prestagdo de servigo
continuado e frente a necessidade de fixacdo de prazo para que a COHAB-SP
possa exigir da contratada executante um minimo de eficiéncia e celeridade
necessaria para satisfacdo do interesse publico, entendo pela irregularidade do
item.

5) Multa por atraso no pagamento

Prevé o Edital a multa por atraso de pagamento em 2%
(dois por cento) sobre o valor da parcela vencida e atualizacédo de 1% (um por
cento) ao més.

A indicacdo da Auditoria foi no sentido de que néo
caberia a Administragdo presumir a propria inadimpléncia e se autopunir, bem
como deveria justificar a escolha do critério de adogao de atualizagao financeira no
percentual de 1% (um por cento) ao més sobre o valor em atraso que, caso devida,
deveria ser calculado pelo tempo proporcionalmente decorrido (pro rata tempore).

As argumentagdes da Origem n&o justificaram o fato
destacado por AUD, cujo atraso de apenas um dia na liquidagdo de alguma
medigao podera acarretar o pagamento de 3% (trés por cento) do valor da parcela
a contratada, a titulo de multa e compensacéo financeira.

Por fim, registre-se a informacéo de folhas 299 da
Coordenadoria VI, no sentido de que o instrumento convocatorio em analise ja
produziu o Contrato de n° 86/10, firmado entre a COHAB e a empresa Geris
Engenharia e Servicos Ltda., em 29 de novembro de 2010, no valor de R$
10.940.830,59 (dez milhdes, novecentos e quarenta mil, oitocentos e trinta reais e
cinquenta e nove centavos).

Ante o exposto, VOTO PELA IRREGULARIDADE do
Edital de Licitacdo Concorréncia n° 004/10/COHAB-SP.

Quanto a representacdo formulada por Grécia
Cavalcante Martins, malgrado a auséncia de documentos necessarios para seu
regular recebimento, CONHEGO DA PRESENTE REPRESENTACAO em carater
excepcional, porém, ante a singularidade dos objetos JULGO PROCEDENTE com
fundamento nos argumentos do TC n° 72.001.755-10-86.
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DETERMINO o retorno dos Autos a Especializada, para
que analise a execugao contratual, com destaque nos prejuizos evidenciados em
razdo da adogao de critérios apontados como irregulares no edital de referéncia,
para o fim de possibilitar o julgamento quanto aceitagao dos efeitos financeiros.
(2.7542 S.0.).

VOTO em separado englobado apresentado pelo
Conselheiro Domingos Dissei:

Senhor Presidente, meu voto é divergente do voto do
Nobre Conselheiro Relator. Ndo conhego da representacido, por auséncia dos
pressupostos para sua admissibilidade previstos no art. 55, paragrafo 1°, do
Regimento Interno deste Egrégio Tribunal. Com relagédo ao TC 1.755.10-86, que
aprecia o0 acompanhamento da licitagédo, ressalto que, apesar das irregularidades
apontadas néao terem sido justificadas pela Origem, o procedimento licitatério nao
teve sua abertura obstada por esta Corte, de modo que seu processamento
ocorreu de maneira regular, culminando, inclusive, com a celebragdo do Contrato
n° 86/10, firmado com a empresa Geris Engenharia e Servigos Ltda., sendo que
este efeito produzido ndo pode ser ignorado, diante da modificacdo produzida na
esfera juridica das partes envolvidas.

Isto posto, CONHECO da Concorréncia 04/10/COHAB-
SP, em carater excepcional, e determino a Origem que, de futuro, observe
fielmente a legislagdo pertinente a matéria, de maneira que ndo mais se
reproduzam, em seus futuros editais, os apontamentos elaborados pela area
auditora deste Tribunal.



