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PREFEITURA DE
SAO PAULO

PREFEITURAS
REGIONAIS

EXMO. SR. PRESIDENTE DO EGREGIO TRIBUNAL DE CONTAS DO MUNICIPIO DE SAO
PAULO - DOUTOR JOAO ANTONIO

REF.: Oficio SSG-GAB n° 8397/2018 *

Processo TC n° 72.013.821.17:82 ~

ASSUNTO: Secretaria Municipal de Prefeituras Regionais — Acompanhamento da Licitacfio da
Concorréncia n® 02/SMSP/COGGEL/2016, cujo objeto € o Registro de Pregos para prestagio de
servigos de conservagdo e manutengio da malha vidria e demais servigos pertinentes — PA n® 2016-
0.138.531-1.

SENHOR CONSELHEIRO,

MARCOS PENIDO, Secretirio Municipal das Prefeituras Regionais, vem,
tempestivamente, em atendimento ao oficio em referéncia, 3 presenga de Vossa Exceléncia para
apresentar a manifestagio que segue, com os esclarecimentos julgados pertinentes.

Em resposta aos apontamentos feitos pelos Agentes de Fiscalizagio dessa
Eg. Corte de Contas, ap6s o acompanhamento da Concorréncia n® 02/SMSP/COGGEL/2016, a
Coordenacio de Licitagdes - COGEL, informa o que segue:

4.1 A desclassificacio da proposta comercial da empresa Compec
Galasso, em virtude da indicagio inapropriada do coeficiente ‘“k”, mostra-se mais
desfavorivel ao interesse piiblico do que seu saneamento por meio de diligéncia, prevista no
art. 43, §3° da LF n° 8.666/93. Tal entendimento se ampara no art. 3° da LF n° 8.666/93 ¢ nos
principios de interesse publico, da economicidade, da razoabilidade ¢ da busca pela proposta
mais vantajosa (item 3.3.1).

Como observado ne Relatério de Acompanhamento de Licitagdo, a
licitante Compec Galasso formulou Representagdo no TCMSP solicitando a medida cautelar de
suspensdo, por entender ilegal o ato de sua desclassificagdo. A questdo foi tratada no dmbito do TC
n°. 72.012.457-17.06 e culminou no indeferimento da liminar, por concordar com os atos da
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Comissdo Especial de Licitagio de que a proposta estava em desconformidade ao disposto no
subitem 9.2.1 do edital.

Do indeferimento, a interessada interpds recurso de Agravo Regimental
cuja andlise da Assessoria Juridica de Controle Externo, procedendo ao reexame, concluiu pelo
rigor excessivo por parte da Comissido. Em ato continuo, o Exmo. Consel. Relator expediu o Oficio
GAB-DD n°5.134/2017 informando a andlise da AJCE e requerendo as justificativas para a
desclassificagio da Representante.

Em resposta através do Oficio n° 1020/SMPR/GAB/CG/2017, protocolado
em 23 de novembro de 2017, foram rogados os principios da objetividade, vinculagio ao
instrumento convocatério e isonomia,

Na 2.960" Sessdo Ordindria, como se depreende da publicaciio extraida das
pégs. 88/90 do Didrio Oficial da Cidade em 10 de fevereiro de 2018, acordaram os “Conselheiros
do Tribunal de Contas do Municipio de Sdo Paulo,a unanimidade,_de conformidade com o relatério
e voto do Relator, em conhecer do agravo regimental interposto, por preencher os pressupostos

regimentais para sua admissibilidade, e,_no_mérito, em negar-lhe provimento. Participaram do

Jjulgamenio os Conselheiros Jodo Antonio — Revisor, Mauricio Faria e Edson Simdes.” (grifo
nosso)

Do Relatério, € importante destacar:

“Instada a pronunciar-se no prazo de 24 horas, a Origem trouxe aos autos
as razoes que motivaram sua decisdo, baseadas no entendimento deque o

vicio da proposta da agravante ndo poderia ser sanado,_ sob pena de

comprometer a_isonomia _entre os_licitantes, o julgamento objetivo do
certame e o0 respeito ao principio da vinculagdo ao instrumento

convocatério. Em nova manifestagdo, a AJCE bem apontou que o edital
era claro guanto a exigéncia, na medida em_que o aludido fator K,
normalmente utilizado nas licitacdes, corresponde a um fator de desconto,
que, por evidéncia, ndo poderia ser maior que 1 (um) e, ademais, trata-se
de uma empresa experiente, que jd celebrou iniimeros contratos com
Administragdo Municipal, conforme apurado no sistema Atomo, destoando-
se_seu erro do conceito de boa-fé objetiva. Assim,entenden aquela

Assessoria_ndo_ter sido absclutamente desarrazoada a conduta adotada

pela Administracdo.” (grifo nosso) %/
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E evidente que o julgamento do Recurso de Agravo Regimental niio se
limitou & andlise da concessio da medida liminar de suspensiao da licitagdo, julgou também a
improcedéncia do mérito da questdo trazida pela licitante, concluindo entio pela auséncia de
ilegalidade nos atos da Comissdo, por compreender as justificativas apresentadas pela Origem.

Retornando ao Relatério de Acompanhamento de Licitagio elaborado pela
Auditoria, datado de 12 de janeiro de 2018, ap6és a exposi¢io sobre o assunto concluiram os
auditores que devena ter sido realizada a diligéncia a fim de sanear a proposta apresentada pela
Compec Galasso.

Ora, considerando que o Acérdio proferido em 10.02.2018 j4 apreciou a
Justificativa da Origem de que a divergéncia constante na proposta no era passivel de saneamento,
sopesando inclusive outros fatores para decidir a questio, nota-se entendimento divergente na Corte
de Contas entre seus 6rgios e o Pleno.

Diante dessas circunstincias, a fim de dirimir a questio, cabe trazer a
Segdo IV-DA REVISAO do Regimento Interno do Tribunal de Contas:

YArt. 148 - As decisdes terminativas e os acdrddos transitados em julgado
poderdo ser revistos pelo Tribunal Pleno, quando:

I - fundados em erro de cdlculo ou documentos falsos;

Il - ocorrerem fatos noves com eficdcia sobre a prova produzidu;

HI - violarem disposigdo literal de lei.

§ 1° - A revisao serd requerida ao Presidente do Tribunal dentro do prazo
de 05 (cinco) anos, contados do trinsito em julgado da decisio ou
acdrdao. '

§ 2° - Constitui formalidade essencial da revisdo, requerida com base no
inciso I, a indicagdo expressa do texto legal violado, com sua transcrigdo
integral.

Art. 149 - O Tribunal poderd proceder & reviséo de julgado, por iniciativa
de qualquer de seus Conselheiros, nos casos previstos no artigo anterior.”

Nos documentos encaminhados a esta Pasta através do Oficio SSG-GAB n°
8397/2018, ndo foi informado sobre o procedimento da Revisio; entretanto, seria de suma
importincia aos atos deliberativos conhecer dos fundados em erro de cdlculo ou documentos falsos;
ou dos fatos novos com eficicia sobre a prova produzida; ou da violagdo literal de lei a qual a
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unanimidade do plendrio tenha procedido, pois diante das conclusdes da auditoria nio
vislumbramos nenhuma das hipsteses.

Assim, entendemos que a questdo se encontra superada diante do Acordio
proferido no dmbito do processo TC 72.012.457/17-06, até que tenhamos a informagio sobre
eventual revisdo com a indicagdo das hip6teses previstas no art. 148 do RITCMSP para subsidiar as
tomadas de decisdes e/ou elaboragiio das justificativas pela Administragio.

Nesta oportunidade anexamos as comunicagbes que ftratam da
Representagio.

4.2 A inabilitagio da licitante Construtora Kamilos Ltda., com a
justificativa de que os servigos foram excetuados em estradas e de que niio tém similaridade
com o licitado, ndo possui respaldo legal, uma vez que a exigéncia de comprovagiio de
atividade em local especifico ¢ expressamente vedada pelo art. 10, §5° da LF n°8.666/93 (item
3.3.2).

O apontamento dos auditores foi subsidiado por duas disposigdes:

“Lei n.o 8.666/93. Art.30. § 5°" E vedada a exigéncia de comprovagio de
atividade ou de aptidio com limitagdes de tempo ou de época ou ainda em locais especnﬁcos ou
quaisquer outras nio previstas nesta Lei, que inibam a participagio na licitagio.”

“TCESP. SUMULA N° 30 - Em procedimento licitatério, para aferi¢do da
capacitagiio técnica poderdo ser exigidos atestados de execugdo de obras efou servigos de forma -
genérica, vedado o estabelecimento de apresentagio de prova de experiéncia anterior em atividade
especifica, como realizagdo de rodovias, edificagiio de presidios, de escolas, de hospitais, €. outros
itens.”

Desta forma, concluiu-se no Relatério que a inabilitagdo da licitante
Kamilos por apresentar atestados sem similaridade com o objeto ndo possui respaldo legal.

Como trazido no Relatério, a questdo foi objeto de Recurso quando da
anilise a Comissdo se manifestou:

“Ill.Que os esclarecimentos prestados tinham o conddo de reafirmar o que
Jjd dispde o edital:11.5.3. Atestado (s) comprobatério(s) da aptidio técnico-
operacional (empresa) para o desempenho de atividade pertinente e
compativel em caracteristicas e quantidades com o objeto da presente
Licitagdo, emitido(s) pelo contratante, obrigatoriamente pessoa jurfdica de
direito piiblico ou privado, em nome da empresa Licitante, devidamenie
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registrado(s) no Sistema CREA/CONFEA, em um inico contrato ou
contratos simultineos, conforme especificacbes e quantitativos minimos,
abaixo: {(...) Bem como o que dispée a Lei de Licitagbes e Contratos
Administrativos: Art. 30. A documentagdo relativa & qualificagdo técnica
limitar-se-d a: (...) Il - comprovagdo de aptidio para desempenho de
atividade pertinente e compativel em caracteristicas, quantidades e prazos
com o objeto da licitagdo, e indica¢do das instalagées e do aparelhamento
e do pessoal técnico adequados e disponiveis para a realizagdo do objeto
da licitagdo, bem como da qualificagio de cada um dos membros da equipe
técnica que se responsabilizard pelos trabalhos; Desta forma, em se
tratando o objeto de “REGISTRO DE PRECOS PARA PRESTACAO DE
SERVICOS DE CONSERVACAQ E MANUTENCAO DA MALHA VIARIA
E DEMAIS SERVICOS PERTINENTES", coerente a aceitagdo de atestados
que envolvam a execugdo de servigos com o mesmo escopo e as mesmas
peculiaridades, conforme a ligdo do art. 30 da LLCA jd evocada.

()

V. Que a similaridade do objeto ndo recai na realizagdo dos seus servios
unitdrios, devendo a pertinéncia da contrata¢do a ser aferida no atestado
ser analisada em consondncia ao objeto. A partir de unitdrios isolados
pode-se realizar uma infinidade de servicos que ndo possui qualquer
compatibilidade com o escopo proposto. Desta forma, a andlise da
habilitacdo observou a pertinéncia do objeto da contratagdo contida no
atestado para averiguar a natureza dos servigos unitdrios apresentados;”

Em suma, a Comissdo motiva a inabilitagio com o caput do art. 30 c/c item
11.5.3., *“a”, “b” e “c” do edital, por ndo se tratar de atividade pertinente € compativel em
caracteristicas; ¢ a Equipe de Auditoria entende que tal ato contraria o art. 30, §5° da LCCA, por
entender que se exige assim a execugdo do servigo em lugar especifico.

Cabe ressaltar que ndo constava no edital € muito menos foi exigido pela
Comissdo a execugdo de servigos em lugar especifico. Nao foram designados locais, mas sim
requerido que o escopo dos servigos executados fosse compativel com o objeto licitado.

No mesmo sentido, informamos que a licitante Kamilos, apés
indeferimento de seu mandado de seguranga (processo n. 1055105-87.2017.8.26.0053), a licitante
impetrou Agdo Declaratéria com pedido de tutela de urgéncia (processo n°. 1056578-
11.2017.8.26.0053), com o mesmo pedido.
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O pedido foi novamente negado: “a decisdo que inabilitou a requerente
merece prestigio, pois, considerando o objeto do contrato, ‘coerente a aceitagio de atestados que
envolvam a execugiio de servigos com o mesmo escopo € as mesma peculiaridades, conforme a
ligdo do art. 30 da LCCA ja evocada’.” Apés, a interessada apresentou seu pedido de desisténcia da
acdo. E assim, a lide foi decidida no Tribunal de Justiga do Estado de Sdo Paulo, cuja cépia segue
em anexo.

Portanto, concluimos que ao caso aplicam-se as disposi¢des do inciso II, do
art. 30 da LCCA, e ndo do seu §5°, tendo em vista que nio foram designados que os servigos
tenham sido executados neste municipio, em regido metropolitana ou qualquer outra especificagio
aniloga, afastando-se entdo do enquadramento previsto pela auditoria.

4.3 A inabilitacio da licitante S.A. Paulista Construcgdes e Comércio,
com a justificativa de que ha divergéncia entre o balango publicado e o balango analitico
{conforme escrituragio contabil digital), ndo possui respaldo legal, visto que o balango
patrimonial publicado e utilizado para o calculo dos indices ja contempla as SCP (item 3.3.3.)

Subsidiada pela andlise da Assessoria Técnica de Assuntos econémicos e
Financeiros - ATAEF/SMPR, a Comissdo entendeu que havia divergéncia entre os balangos
apresentados. Além disso, foram consideradas as exposigdes em contrarrazdes de que “nos termos
dos arts. 179, I, c/c 248, ambos da Lei 6404/76, a contabilizagiio das sociedades em conta de
participagio devem refletir na contabilidade do sécio ostensivo, razio pela qual houve a divergéncia
entre os documentos apresentados. Portanto, a fim de possibilitar a aferigdo da Comissio, devia a
licitante ter comprido, de forma perfeita, o item 11.6.1.3 do edital.”

Entretanto, concluiu a auditoria que “o calculo dos indices deve ser
efetuado com base nos balangos publicados e auditados™.

Por outro lado, observamos que ambos os itens reclamados pela Comissio,
tanto o balango publicado quanto o balang¢o analitico, devem ser entregues em sua forma perfeita no
envelope de Habilitagio, vedada a inclusdo posterior de documento ou in:formac;ﬁo que deveria
constar originariamente da proposta, nos termos do art. 43 da LCCA.

Portanto, Trata-se de exigéncia do edital que deveria ter sido observada
pela licitante. Nio por outra razdo a comissio entendeu que a licitante estava inabilitada por nio

atender aos itens 11.6.1.2 e 11.6.1.3. do edital.
{%
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4.4 A Comissio ndo justificou detalhadamente a razio pela qual os
quantitatives das licitantes Construgbes, Engenharia e Pavimenta¢io Empavi Ltda., Arvek
Técnica e Construgdes Ltda. e Souza Compec Engenharia e Construcbes nio seriam
suficientes para mais de um agrupamento, em afronta aos principios da motivagiio, bem como
ao requisito de fundamentagio de despachos decisérios, previstos no caput do art. 2° e art. 13,
§1° da LM 14.141/06(item 3.3.5).

A Comissido informa que os quantitativos foram planilhados, conforme
documentos ora juntados e que verificou objetivamente se os referidos quantitativos preenchiam os
requisitos técnicos insertos no item 11.5 do edital, conforme expressamente indicado nas decisdes,
cuja Ata segue em anexo.,

Diante do exposto, requeiro a V.Exa.:

a) o recebimento e regular processamento da presente, e;

b) a deliberagio pela regularidade Licitagdo da Concorréncia n® 02/SMSP/COGGEL/2016, eis
que foram promovidas todas asfagdes que competiam 2 Secretaria, inclusive, as agui
combatidas, sem qualquer aplicagay de penalidade.
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PREFEITURA DO MUNICIPIO DE SAO PAULO
SECRETARIA MUNICIPAL DAS PREFEITURAS REGIONAIS
SMPR/COGEL - Coordenadoria Geral de Licitagdes
Viaduto do Ch4, 15, - Bairro Centro - Sdo Paulo/SP - CEP 01020-900
Telefone:

Encaminhamento SMPR/COGEL N2 8902185
SMPR/COGEL

:nhora Coordenadora

Em atencdo ao oficio inaugural e ao teor do processo administrativo n°. 2016-0.138.531-1,
esclarecemos as questdes pontuadas pela Auditoria:

4.1 A desclassificagdo da proposta comercial da empresa Compec Galasso, em virtude da
indicacdo inapropriada do coeficiente “k”, mostra-se mais desfavoravel ao interesse piblico do
que seu saneamento por meio de diligéncia, prevista no art. 43, §3° da LF n° 8.666/93. Tal
entendimento se ampara no art. 3° da LF n° 8.666/93 e nos principios do interesse publico, da
economicidade, da razoabilidade e da busca pela proposta mais vantajosa (item 3.3.1).

Como observado no Relatério de Acompanhamento de Licitagdo, a licitante Compec Galasso formulou
Representacdo no TCMSP solicitando a medida cautelar de suspensdo, por entender ilegal o ato de
sua desclassifica¢do. A questdo foi tratada no ambito do TC n2. 72.012.457-17.06 e culminou no
ndeferimento da liminar, por concordar com os atos da Comissdo Especial de Licitagdo de que a
proposta estava em desconformidade ao disposto no subitem 9.2.1 do edital.

Do indeferimento, a interessada interpds recurso de Agravo Regimental cuja andlise da Assessoria
Juridica de Controle Externo, procedendo ao reexame, concluiu pelo rigor excessivo por parte da
Comissdo. Em ato continuo, o Exmo. Consel. Relator expediu o Oficio GAB-DD n°5.134/2017
informando a analise da AJCE e requerendo as justificativas para a desclassificagdo da
Representante.

Em resposta através do Oficio n2 1020/SMPR/GAB/CG/2017, protocolado em 23 de novembro de
2017, foram, rogados os principios da objetividade, vinculagdo ao instrumento convocatério e
isonomia. °

Na 2.9602 Sessdo Ordindria, como se depreende da publicagdo extraida das pags. 88/90 do Diario
Oficial da Cidade em 10 de fevereiro de 2018, acordaram os “Conselheiros do Tribunal de Contas do
Municipio de Sdo Paulo, a3 unanimidade, de conformidade com o relatério e voto do Relator, em
conhecer do vo regimental interposto, por preencher os pressupostos regimentais para s

admissibilidade, e, no mérito, e egar-the provimento. Participaram do julgamento os

hitps Jisei prefeitura sp.gov.br/sei/contralador php?acao=documento_imprimir_web8acac_origen=anore_visualizar&id_documento=96746598infra_sistema=10... 145



08/08/2018 SEUPMSP - 8902185 - Encaminhamento
Conselheiros Jodo Antonio — Revisor, Mauricio Faria e Edson Simdes.” (grifo nossa)

Do Relatdrio, é importante destacar:

“Instada a pronunciar-se no prazo de 24 horas, a Origem trouxe aos autos as razdes que motivaram
sua decisdo, baseadas no entendimento de gque o vicio da proposta da agravante ndo poderia ser
sanado, sob pena de comprometer a_isonomia_entre os licitantes, o julgamento objetivo do
certame e o respeito ao principio da vincula¢do ao instrumento convocatéric. Em nova manifestagao,

a AICE bem apontou que o edital era claro quanto a exigéncia, na medida em que o_aludido

fator K, normalmente utilizado nas licitacbes, corresponde a um fator de desconto, que, por
evidéncia, nao poderia ser maior que 1 {um) e, ademais, trata-se de uma empresa experiente, que ja

celebrou inGmeros contratos com Administragdo Municipal, conforme apurado no sistema Atomo,
destoando-se seu erro do conceito de boa-fé objetiva. Assim, entendeu aguela Assessoria ndo
ter sido absolutamente desarrazoada a conduta adotada pela Administra¢do.” (grifo nosso)

£ evidente que o julgamento do Recurso de Agravo Regimental ndo se limitou 3 andlise da concessio
da medida liminar de suspensdo da licitagdo, julgou também a improcedéncia do mérito da questdo
razida pela licitante, concluindo entdo pela auséncia de ilegalidade nos atos da Comissdo, por
compreender as justificativas apresentadas pela Origem.

Retornando ao Relatdrio de Acompanhamento de Licitagdo elaborado pela Auditoria, datado de 12 de
janeiro de 2018, apds a exposi¢cdo sobre o assunto concluiram os auditores que deveria ter sido
realizada a diligéncia a fim de sanear a proposta apresentada pela Compec Galasso.

Ora, considerando que o Acorddo proferido em 10.02,2018 jd apreciou a justificativa da Origem de
que a divergéncia constante na proposta ndo era passivel de saneamento, sopesando inclusive outros
fatores para decidir a questdo, nota-se entendimento divergente na Corte de Contas entre seus
drgdos e o Pleno.

Diante dessas circunstincias, a fim de dirimir a questdo, cabe trazer a Secdo IV-DA REVISAQ do
Regimento Interno do Tribunal de Contas:

“Art. 148 - As decisdes terminativas e os acérddos transitados em julgado poderdo ser revistos pelo
Tribunal Pleno, quando:

I - fundados em erro de cdlculo ou documentos falsos;
Il - ocorrerem fatos novos com eficicia sobre a prova produzida;
lll - violarem disposigao literal de lei.

§ 12 - A revisdo sera requerida ao Presidente do Tribunal dentro do prazo de 05 (cinco) anos, contados
do transito em julgado da decisdo ou acérdao.

§ 22 - Constitui formalidade essencial da revisdo, requerida com base no inciso lll, a indicagdo
expressa do texto legal violado, com sua transcrigdo integral.

Art. 149 - O Tribunal poderda proceder a revisdo de julgado, por iniciativa de qualquer de seus
Conselheiros, nos casos previstos no artigo anterior.”

Nos documentos encaminhados a esta Pasta através do Oficio SSG-GAB n2 8397/2018, ndo foi
informado sobre o procedimento da Revisdo; entretanto, seria de suma importidncia aos atos
deliberativos conhecer dos fundados em erro de célculo ou documentos falsos; ou dos fatos novos

hitps:#/sei prefeiturasp.g ov.br/sei/controlador php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem~=anore_visualizar&id_documento=9674659&infra_sistema=10... 2/5
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com eficcia sobre a prova produzida; ou da violag3o literal de lei a qual a unanimidade do plenario
tenha procedido, pois diante das conclusdes da auditoria ndo vislumbramos nenhuma das hipoteses.

Assim, entendemos que a questio se encontra superada diante do Acorddo proferido no ambito do
processo TC 72.012.457/17-06, até que tenhamos a informagdo sobre eventual revisdo com a
indicacdo das hipdteses previstas no art. 148 do RITCMSP para subsidiar as tomadas de decisdes
e/ou elaboragdo das justificativas pela Administrag3o.

No documento sei 8901609 compilamos as comunicagdes que tratam da Representagdo.

4.2 A inabilitagdo da licitante Construtora Kamilos Ltda., com a justificativa de que os servi¢os
foram excetuados em estradas e de que ndo tém similaridade com o licitado, ndao possui
respaldo legal, uma vezr que a exigéncia de comprova¢do de atividade em local especifico é
expressamente vedada pelo art. 10, §5° da LF n°8.666/93 (item 3.3.2).

O apontamento dos auditores foi subsidiado por duas disposigGes:

‘Lei n.o0 8.666/93. Art.30. § 5° E vedada a exigéncia de comprovacio de atividade ou de aptiddo com
limitagbes de tempo ou de época ou ainda em locais especificos, ou quaisquer outras n3o previstas
nesta Lei, que inibam a participagdo na licitagdo.”

“TCESP. SUMULA N2 30 - Em procedimento licitatério, para aferi¢do da capacitacdo técnica poderio
ser exigidos atestados de execucdo de obras efou servicos de forma genérica, vedado o
estabelecimento de apresentagdo de prova de experiéncia anterior em atividade especifica, como
realizagdo de rodovias, edificagao de presidios, de escolas, de hospitais, e outros itens.”

Desta forma, concluiu-se no Relatorio que a inabilitagdo da licitante Kamilos por apresentar atestados
sem similaridade com o objeto ndo possui respaldo legal.

Como trazido no Relatdrio, a questdo foi objeto de Recurso quando da andlise a Comissdo se
manifestou:

“Il. Que os esclarecimentos prestados tinham o cond3o de reafirmar o que ja dispde o edital:11.5.3.
Atestado (s) comprobatdrio(s) da aptiddo técnico-operacional {empresa) para o desempenho de
itividade pertinente e compativel em caracteristicas e quantidades com o objeto da presente
-icitagdo, emitido(s) pelo contratante, obrigatoriamente pessoa juridica de direito publico ou privado,
em nome da empresa Licitante, devidamente registrado(s) no Sistema CREA/CONFEA, em um unico
contrato ou contratos simultdneos, conforme especificagdes e quantitativos minimos, abaixo: {...) Bem
como o que dispde a Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos: Art. 30. A documentacdo relativa a
qualificagdo técnica limitar-se-a a: (...} | - comprovacdo de aptiddo para desempenho de atividade
pertinente e compativel em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da licitacdo, e
indicagdo das instalagbes e do aparelhamento e do pessoal técnico adequados e disponiveis para a
realizagdo do objeto da licitagdo, bem como da qualificagdo de cada um dos membros da equipe
técnica que se responsabilizard pelos trabalhos; Desta forma, em se tratando o objeto de “REGISTRO
DE PREGOS PARA PRESTACAO DE SERVICOS DE CONSERVAGAO E MANUTENGAO DA MALHA VIARIA E
DEMAIS SERVICOS PERTINENTES”, coerente 3 aceitagdo de atestados que envolvam a execugdo de
servicos com o mesmo escopo e as mesmas peculiaridades, conforme a ligdo do art. 30 da LLCA j3
evocada.

(--)

V. Que a similaridade do objeto ndo recai na realizagdo dos seus servigos unitarios, devendo a
pertinéncia da contratagdo a ser aferida no atestado ser analisada em consondncia ao objeto. A partir
hitps /fsei.prefeitura sp.g ov.brisei/controlador php?acao=documento_imprimir_web&acao_origenanore_visualizar&id_documento=9674659&infra_sistema=10... 35
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de unitarios isolados pode-se realizar uma infinidade de servigos que ndo possui qualquer
compatibilidade com o escopo proposto. Desta forma, a analise da habilitagdo observou a pertinéncia
do objeto da contratagdo contida no atestado para averiguar a natureza dos servigos unitdrios
apresentados;”

Em suma, a Comissdo motiva a inabilitagdo com o caput do art. 30 ¢c/c item 11.5.3.,, “a”, “b” e “c” do
edital, por ndo se tratar de atividade pertinente e compativel em caracteristicas; e a Equipe de
Auditoria entende que tal ato contraria o art. 30, §52 da LCCA, por entender que se exige assim a
execucdo do servico em lugar especifico.

Cabe ressaltar que nd3o constava no edital e muito menos foi exigido pela Comissdo a execugdo de
servicos em lugar especifico. Ndo foram designados locais, mas sim requerido que o escopo dos
servicos executados fosse compativel com o objeto licitado.

No mesmo sentido, informamos que a licitante Kamilos, apds indeferimento de seu mandado de
<eguranga (processo n. 1055105-87.2017.8.26.0053), a licitante impetrou Agdo Declaratéria com
edido de tutela de urgéncia (processo n®. 1056578-11.2017.8.26.0053), com o mesmo pedido.

O pedido foi novamente negado: “a decisdo que inabilitou a requerente merece prestigio, pois,

considerando o objeto do contrato, ‘coerente a aceitacdo de atestados que envolvam a execugdo de

servigos com o mesmo escopo e as mesma peculiaridades, conforme a ligdo do art. 30 da LCCA ja
ry

evocada’” Apds, a interessada apresentou seu pedido de desisténcia da acdo. E assim, a lide foi
decidida no Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo (8901730).

Portanto, concluimos que ao caso aplicam-se as disposigdes do inciso Il, do art. 30 da LCCA, e ndo do

seu §5°, tendo em vista que n3o foram designados que os servicos tenham sido executados neste
municipio, em regido metropolitana ou qualquer outra especificagdo analoga, afastando-se entdo do
enquadramento previsto pela auditoria.

4.3 A inabilitagdo da licitante S.A. Paulista Construgtes e Comércio, com a justificativa de que ha
divergéncia entre o balang¢o publicado e o balan¢o analitico (conforme escrituragao contabil
figital), ndo possui respaldo legal, visto que o balango patrimonial publicado e utilizado para o
calculo dos indices ja contempla as SCP {item 3.3.3.)

Subsidiada pela andlise da Assessoria Técnica de Assuntos econdmicos e Financeiros — ATAEF/SMPR,
a Comissdo entendeu que havia divergéncia entre os balangos apresentados. Além disso, foram
consideradas as exposi¢coes em contrarrazoes de que “nos termos dos arts. 179, lil, c/c 248, ambos da
Lei 6404/76, a contabilizagdo das sociedades em conta de participacio devem refletir na
contabilidade do sécio ostensivo, razio pela qual houve a divergéncia entre os documentos
apresentados. Portanto, a fim de possibilitar a aferigdo da Comissdo, devia a licitante ter cumprido,
de forma perfeita, o item 11.6.1.3 do edital.”

Entretanto, concluiu a auditoria que “o calculo dos indices deve ser efetuado com base nos balangos
publicados e auditados”.

Por outro lado, observamos que ambos os itens reclamados pela Comissao, tanto o balango publicado
quanto o balango analitico, devem ser entregues em sua forma perfeita no envelope de Habilitac3o,
vedada a inclusdo posterior de documento ou informagdo que deveria constar originariamente da
proposta, nos termos do art. 43 da LCCA.

Portanto, Trata-se de exigéncia do edital que deveria ter sido observada pela licitante. Ndo por outra
htips:/isei.prefeitura sp.gov.br/sei/controlador php?acao=documento_imprimir_web&acao origem~arvore_visualizar&id documento=96746598infra_sistema=10... 4/5
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razio a comissdo entendeu que a licitante estava inabilitada por ndo atender aos itens 11.6.1.2 e
11.6.1.3. do edital.

4.4 A Comissao ndo justificou detalhadamente a razdo pela qual os quantitativos das licitantes
Construcdes, Engenharia e Pavimentagdo Empavi Ltda., Arvek Técnica e ConstrugGes Ltda. e
Souza Compec Engenharia e Constru¢des nao seriam suficientes para mais de um agrupamento,
em afronta aos principios da motivagdo, bem como ao requisito de fundamentagio de
despachos decisdrios, previstos no caput do art. 22 e art. 13, §1° da LM 14.141/06(item 3.3.5).

Colacuonadas as decisdes da Comissdo quanto aos quantitativos (8902083 8902120 8902161),
informo a necessidade do manifestagdo técnica quanto ao item.

Ressaltamos que esta Coordenadoria ndo tem conhecimento sobre a interposicdo de AgBes Judiciais
ou a formulagdo de representagbes quanto ac assunto.
i i - ] -
Seil Documento assinado eletronicamente por Adriana Ramos dos Santos, Assessor Técnico Il, em
8 a 08/06/2018, as 17:41, conforme art. 49 da Lei Municipal 14.141/2006 e art. 82, inciso | do

assinatura
l eletréntca Decreto 55.838/2015

Referéncia: Processo n? 6012.2018/0000635-9 ' SEl n¢ 8502185
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
COMARCA DE SAO PAULO

FORO CENTRAL - FAZENDA PUBLICA/ACIDENTES -
13* VARA DE FAZENDA PUBLICA

Viaduto Dona Paulina, 80, 10° andar - sala 1006 - Centro
CEP: 01501-020 - Sio Paulo - SP

Telefone: 3242-2333r2136 - E-mail: spi3faz@tjsp.jus.br

OFIiC10

Processo:
Requerente:
Requerido:

1056578-11.2017.8.26.0053 - Procedimento Comum
Construtora Kamilos Ltda
Prefeitura do Municipio de Sdo Paulo

Sio Paulo, 07 de margo de 2018.

REF. AGRAVO DE INSTRUMENTOQ n° 2036390-08.2018.8.26.0000
AGRAVANTE: Construtora Kamilos Ltda.
AGRAVADO: Prefeitura do Municipio de Séo Paulo.

Excelentissimo Senhor

Desembargador Relator

Pelo presente, tenho a honra de dirigir-me a Vossa Exceléncia, a fim de informar o
requisitado, relativamente ao AGRAVO DE INSTRUMENTO em epigrafe que tem como

agravante Construtora Kamilos Ltda. Trata-se de recurso tirado contra a decisio proferida nos

autos do Procedimento Comum, que Construtora Kamilos Ltda move em face de Prefeitura do

Municipio de Sio Paulo, sob presidéncia deste Juizo. Insurge-se a agravante contra o seguinte teor:

"Vistos. Revogoe a decisd@o de fls. 259, acolhendo as razbes apresentadas na
decisdo de fls. 262/264. O objeto da lide é a suspensdo da Concorréncia n.
02/SMSP/COGEL/2016, em sede liminar, e, no mérito, a habilitacio no certame.
Alega que teria sido inabilitada, motivado o ato administrativo da seguinte forma:
"Ndo apresentou atestados em quantitativos suficientes para atender o obfeto”,
conforme os itens do edital nido atendidos: 11.5.3, itens a, b e c. O recurso na
esfera administrativa manteve a inabilitagdo. Os atestados apresentados diriam
respeito a objetos sem similaridade com o licitado no certame, ou ndo atingiriam o
montante necessério. A primeira vista ao menos, ndo se vislumbra aqui ilegalidade
no ato administrativo guerreado. De fato, ndo s6 ndo houve precisa comprovacdo
de que o objeto seria idéntico (as caracteristicas do asfalto em rodovias parecem
ser diferentes daguelas de vias publicas na zona urbana), como também ndo hd
comprovagio cabal de que os quantitativos tenham sido atingidos. Os cdlculos
apresentados pela parte autora exigem que seja realizada prévia pericia, sem o
que se demonsira impossivel concluir por eventual preenchimento dos requisitos
impostos no edital do certame. A ser assim, ausente a verossimilhanca da

Processo n® 1056578-11.2017.8.26.0053.

Este documento & cSpia do original, assinado digitalmente por ALBERTO ALONSO MUNOZ, liberado nos autos em 07/03/2018 4s 16:03 .

Para conferir o original, acesse o site hitps./fesaj.tisp jus.br/pastadigital/pg/abrrConferenciaDocumento.do, informe o processo 1056578-11.2017.8.26.0053 e codigo 405C182,
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alegagdo, INDEFIRQ a tutela de urgéncia. (..). SP., 30.01.2018 (a) — Alberto
Alonso Muiioz — Juiz de Direito." ¢

"Vistos, Ndo obstante as razdes deduzidas a fls. 273/277, impde-se a manutencio
do decidido a fls. 268/269. E que conquanto os atestados 2 e 3 fagam referéncia d
execugdo de servigos em ruas ao passo que o atestado I descreve os servigos em
rodovia -, ainda assim ndo restou demonstrada a habilitagdo qualitativa da
requerente. Com efeito, o objeto da licitagde é a conservagdo e manutengdo da
malha vidria e demais servicos pertinentes, observados os servigos descritos a
partir de fls. 74. Mas os atestados 1 (fls. 180/195), 2 (fls. 207/210) e 3 (fIs.
2117213) apresentados pela requerente ndo comprovam a identidade dos servigos
com aqueles exigidos no edital. O atestado 1 refere-se a conservagio e
reabilitacGo da sinalizacdo horizontal em rodovia; o atestado 2 nédo identifica o
servico prestado, fazendo mengdo genérica d execugdo de obras ou servigos de
pavimentagdo asfaltica e drenagem IV: e o atestado 3 apenas menciona a
restauragdo do pavimento em vias. Logo, a decisdo que inabilitou a requerente
merece prestigio, pois, considerando o objeto do contrato, "coerente a aceitagio
de atestados que envolvam a execugdo de servigos com o mesmo escopo e as
mesmas peculigridades, conforme a licdo do art. 30 da LLCA jé evocada” e "a
similaridade do objeto ndo recai na realizagio de seus servigos unitdrios, devendo
a pertinéncia da contratagio a ser aferida no atestado ser analisada em
consondncia ao objeto, A partir de unitdrios isolados pode-se realizar uma
infinidade de servigos que ndo possui qualquer compatibilidade com o escopo
proposto. Desta forma, a andlise da habilitagdo observou a pertinéncia do objeto
da contrata¢do contida no atestado para averiguar a natureza dos servigos
unitdrios apresentados” (fl. 171). E inexistente comprovagdo de que a reguerente
Ja tenha executado os mesmos servigos que sdo objeto da obra licitada, mantenho
o indeferimento da tutela de urgéncia. Aguarde-se o cumprimento da citagio.
Intime-se. Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (a} Patricia Pires — Juiza de
Direito™.

Aos autos foi dada noticia da interposigdo de agravo de instrumento.

No mais, em relagio a tramitagdo do processo, nada mais de relevante ocorreu
desde a decisdo proferida e da noticia de recurso. Por enquanto, o processo encontra-se

regularmente 'aguardando a citagio da requerida. ¢

Nada mais tenho a informar a respeito do agravo interposto, apresento a Vossa

Exceléncia meus respeitosos cumprimentos, admiragio e estima.

Alberto Alonso Muiioz

Juiz(a) de Direito

Processo n® 1056578-11.2017.8.26.0053.

Para conferir o original, acesse o site https:/fesaj.{isp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1056578-11.2017.8.26.0053 e codigo 405C182.
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Documento Assinado Digitalmente!

Ao

Excelentissimo(a) Senhor(a) Desembargador(a) Relator(a)
DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO
DR®, DANILO PANIZZA

! O presente ¢ agsinndo digitalmente pelo MM. Juiz de Direito, Dr®) Alberto Alonso Mufioz, nos termos do artigo 1°, § 2°, inciso III,
alinea "a", da Lei Federsl o° 11.419, de 19 de dezembro de 2006,

Processo n° 1056578-11.2017.8.26.0053.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus bripastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1056578-11.2017.8.26.0053 e codigo 405C182.

Este documento & copia do original, assinado digitalmente por ALBERTO ALONSO MUNOZ, liberado nos autos em 07/03/2018 as 16:03 .
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CONCLUSAO

Aos 7 de margo de 2018, fago estes autos conclusos ao MM, Juiz de Direito,

Excelentissimo Senhor Doutor(a) Alberto Alonso Muifioz. Eu, , escrevente, subscrevo ¢ assino.

Juiz(a) de Direito: Alberto Alonso Muiioz?

Sdo Paulo, 07 de margo de 2018,

VISTOS.

Agio judicial de Procedimento Comum movida por Construtora Kamilos Lida em

face de Prefeitura do Municipio de Sdo Paulo. Contra a decisdo judicial tomada nos autos, tirou-se

agravo de instrumento a partir do qual ora se requisita informagdo.

1

2
3
4

Cumpra-se v. Acbrdio.

Informagdes ao E. TISP em separado.
Apguarde-se a citagio da requerida.
Int.

* O presente & assinndo digitalmente pelo MM. Juiz de Direite, Dré? Alberto Alonso Mufioz, nos termos do antigo 1%, § 29, inciso IIJ,

alinea "a”, do Lei Federnl

0° 11.419, de 19 de dezembro ds 2006,

Processo n® 1056578-11.2017.8.26.0053.

Para conferir o original, acesse ¢ site htips:/fesaj.tisp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1056578-11.2017.8.26.0053 e codigo 405C 182,
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EXCELENTISSIMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 132 VARA DA FAZENDA PUBLICA DO FORO
CENTRAL DA COMARCA DE SAO PAULO - SP,

Processo n2 1056578-11.2017.8.26.0053

CONSTRUTORA KAMILOS LTDA,, ja qualificada nos autos em epigrafe, vem, mui
respeitosamente, por sua advogada e bastante procuradora, a presenga de V. Exa., formular
pedido de desisténcia da agdo, requerendo seja o presente feito extinto sem julgamento do

mérito, nos termos do art. 485, Vill, do CPC.

Termos em que,
Pede deferimento.

Sdo Paulo, 16 de margo de 2018.
{assinado eletronicamente)

Karen Salim Assi
OAB/SP n. 312.537

Rua Dona Antdnia de Queirds, n® 549, Sl. 508 - Consolagfio - CEP 01307-014 - Sio Paulo/SP - Brasil - T +55 11 2609 5492
www.assizen.com.br - contato@assizen.com.br

Este documento & cdpia do original, assinado digitalmente por KAREN SALIM ASS| e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 16/03/2018 as 12:17 , sob o numero WFPA18700811807

Para conferir o original, acesse o site https:/fesaj.tisp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1056578-11.2017.8.26.0053 e cddigo 41087ES.
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Sentenca proferida

HELY LOPES MEIRELLES - 13 OFICIO DA FAZENDA PUBLICA '
Enviado:terca-feira, 10 de abril de 2018 12:53 -
Para: 5] 4,11 -1 CAMARA - DIREITO PUBLICO

Informo a V Exa que fol proferida sentenga no processo 1056578-11.2017, em que s&o partes:
CONSTRUTORA KAMILOS LTDA x PMSP, homologando desisténcia do feito, no artigo 200, § Gnico CPC, com fundamento
no artigo 485, VIII CPC. Refere-se ao Al 2036390-08.2018.8.26.0000. Atenciosamente, 132 VFP,

Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo
13° Ofidio da Fazenda Publica
e-mail: sp13faz@tjsp.jus.br

hitpsicorrefodjsp jus briowa/Tas=ltem&t=IPM.Notadld=RgAAAAASaUAPTGH PR1aSN ght2rLaBwD SrP3%2boSdr QaPW JF EJ % 2I64AAD O) Sy 4iAABBU3SAL. .
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PREFEITURA DE
SAO PAULO

PREFEITURAS
REGIONAIS

COORDENADORIA GERAL DE LICTTAGOES
0o PA n° 2016-0.138.531-1
ATA DE JULGAMENTO DOS RECURSOS CONTRA HABILYTACAO

Concorréncla n® 02/SMSP/COGEL/ 2016
PROCESSO N° 2016-0.138.531-1

OBJETO: REGISTRO DE PRECOS PARA PRES"I'ACRO DE SERVICOS DE
CONSERVAGCAO E MANUTENCAO DA MALHA VIARIA E DEMAIS SERVICOS
PERTINENTE

Face aos recursos administrativos e respectivas contrarrazdes apresentados contra a
ATA DE HABILITAGAO, a Comissdo Espedial de Lidtagdo, constituida pela Portaria
37/SMPR/GAB/2017, pracede com a andlise das manifestagies apresentadas.

1. PDos Recursos

Publicada a Ata de Deliberacio da Habilltagio em 20.10.2017, padgina $0/91 do
Diédro Ofidal da Cidade de S&o Paulo, fol conferida na mesma a abertura do prazo
recursal, nos termos no art. 109, I, ®“a”, da Lei de Lcltacdo e Contratos
Administrativas — LLCA, LF n° 8.666/93. Assim, excluido o dla da publicagio, nos
termos do art. 110 da Lel, temos o dia 27.10.2017 come termo final para a
apresentacio das pegas recursals.

Nessas condicdes, foram recebidos os recursos dos licitantes (I) JOFEGE
PAVIMENTAGAO E CONSTRUGAO LTDA., Inscrita sob CNP) no. 62.162.847/0001-20,
em 27.10,2017; (II) CONSTRUTORA KAMILOS LTDA., Inscrita sob CNP] no
50.557.404/0001-59, em 26.10.2017; (II) S.A, PAULISTA DE CONSTRUGOES E
COMERCIO., inscrita sob CNP] n® 60332.319/0001-46, em 27.10,2017; (IV) FIRPAVI
CONSTRUTORA E PAVIMENTADORA S/A., Inscrita sob CNPJ n® 61.114.617/0001-22,
em 26.10.2017; (V) CONSTRUGOES, ENGENHARIA E PAVIMENTACAO ENPAVI LTDA.,
inscrita sob CNP) n° 60.862.331/0001-62, em 27.10.2017; (VI) ARVEK TECNICA E
CONSTRUGCOES LTDA., inscrita sob CNPI n? 47.218.979/0001-32, em 27.10.2017;
(VII) CONSITEC ENGENHARIA E TECNOLOGIA LTDA., inscrita saob CNPI n°
02.243.019/0001-94, em 27.10.2017 ; (VII) SOUZA COMPEC ENGENHARIA E
CONSTRUGOES LTDA., inscrita sob CNP) n® 09,052.229/0001-44, em 27.10.2017,
das quals, em apertada sintese, extralremos as razdes:

1.1 Das razoes

5
A recorrente JOFEGE PAVIMENTAGCAQ E CONSTRU(;EO LTDA., interpds recurso contra
a Decisdo da classlficagdo da lidtante VERSATII. ENGENHARIA LTDA e também para
confirmar a r. Dedsao de Inabllitagdo das lidtantes CONSTRUTORA KAMILIS LTDA e
SOUZA COMPEC ENGENHARIA E CONSTRUGOES LTDA., aduzindo a desobediéncla ao
item 11,5 - PROVA DE QUALIFICACAO TECNICA.

A recorrente SOUZA COMPEC ENGENHARIA E CONSTRUCODES LTDA., interpds
recurso contra a Decls8o de sua Inabllitagdo, aduzindo que os documentos
apresentados fazem prova ao ltem 11.5 do edital.
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A recorrente CONSITEC ENHENHARIA E TECNOLOGIA LTDA., interpds recurso contra
a Declsdo da habilitagdo da lidtante VERSATIL ENGENHARIA LTDA, aduzindo a
desobedl@ncla a0 item 11.5 - PROVA DE QUALIFICACAQ TECNICA

A recorrente S.A. PAULISTA., interpds recurso contra a Decls3o de sua inabilitagéo,
aduzindo que os documentos apresentados fazem prova aos itens 11.5 e 11.6 do
edital,

A recorrente CONSTRUTORA KAMILOS LTDA., Interpds recurso contra a Decis3o de
sua Inabllitagdo, aduzindo que os documentos apresentados fazem prova ao item
11.5 do edital.

A recorrente FIRPAVI CONSTRUTORA E PAVIMENTADORA 5/A., Interpds recurso
contra a Dedsdo de sua Inablilitago, aduzindo ser llegal por encontrar-se em
recuperagao judiclal,

A recorrente CONSTRUCOES, ENGENHARIA E PAVIMENTAGAQ ENPAVI LTDA.,
interpds recurso contra a Declsio de sua parcial Inabllitacdo, aduzindo gue os
documentos apresentados fazem prova ao ltem 11.5 do edital para os agrupamentos
WVev,

A recorrente ARVEK TECNICA E CONSTRUGCOES LTDA., InterpGs recurso contra a
Declsdo de sua Inabllitagdo, aduzindo que os documentos apresentados fazem prova
ao item 11.5 do edital para os agrupamentos IIT e VI.

2 . Das contrarrazdes

Fol publicado o Comunlicado n® 28/SMPR/COGEL/2017 em 31.10.2017, pagina 86 do
Dldrio Oficlal do Munidpio de 530 Paulo, informando a Interposi¢cdo dos recursos e
conferindo prazo para a apresentagao de contrarrazies, nos termos no art. 109, §30,
da Lel de Licltacdo e Contratos Administrativos - LLCA, LF n® 8.666/93. Assim,
exclulde o dia da publicagdo, nos termos do art. 110 da Lel, e considerando a DM n.
57.735/2017, que suspendeu o expediente na Administracdo Publica Munlcipal
Direta, Autdrquica e Fundaclenal no dla 03 de novembro de 2017, temos o dia
09.11.2017 como termo final para a apresentagio das pecas.

Nessas condigdes, foram recebidas as Contrarraz8es das licitantes (I) SOUZA
COMPEC ENGENHARIA E CONSTRUGCOES LTDA., inscrita sob CNP) ne
09.052.229/0001-44, em 08.11.2017; (I1) SOEBE CONSTRUCAO E PAVIMENTAGCAO
S/A., inscrita sob CNP) no 43.677.822/0001-14, em 08.11.2017; (IO) FBS
CONSTRUCAQ CIVIL E PAVIMENTACAO S/A., inscrita sob CNP] n® 66.806.555/0001-
33, em 08.11.2017; (IV) JOFEGE PAVIMENTAGAO E CONSTRUCAD., Inscrita sob
CNP) n° 6216847/0001-20, em 08.11.2017; e (V) FREMIX PAVIMENTACAO E
CONSTRUGCQES LTDA., Inscrita sab CNP] no 01.065.014/0001-56, em 09.11.2017.

3. Da anilise do mérito

Para a andlise do mérito iImporta considerar:
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que nae houve impugnacdo ao edltal, sendo aceltos todos as seus termos,
Incluslve quanto & vedaclio de empresas em recuperacdo Judidal;

gque os esclarecimentos prestados ndo tinham capacidade de promover
alteracdes no corpo do edital, muito menos, que envolvessem a reformulagdo
das propostas, sendo descabida a aplicagédo do art. 21, § 4°, da Lel 8.666/93,
vez que a publicagdo ocorrida em 23.09.2017 no D.O.C. se tratava de
esclarecimentos ao edital sem qualquer alteragdo no seu texto;

Que os esclareclmentos prestados tinham o cond3o de reafirmar o que §3
dispie o edltal:

11.5.3. Atestado (s) comprobatério(s) da aptiddo técnico-
operactonal (empresa} para o desempenho de atividade
pertinente @ compativel em caracteristicas e quantidades
com o objeto da presente Lictacdo, emitido(s) pelo
contratante, obrigatoriamente pessoa juridica de direlto pablico
ou privado, em nome da empresa Licitante, devidamente
registrado(s} nao Sistema CREA/CONFEA, em um dnico contrato
ou contratos simultineos, conforme especificacies e
quantitativos minimos, abaixo: {...)

Bem como o que dispde a Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos:

Art. 30. A documentagdo retativa & qualificacSo técnica limitar-
se-3 a:

(-.)

I - camprovacdo de aptlddo para desempenho de atividade
pertinente e compativel em caracterlsticas, quantidades e
prazos com o objeto da licitacdo, e Indicacdo das InstalagBes e
do aparelhamento e do pessoal téenico adequados e disponivels
para a reallzagdo do objeto da licitacdo, bem como da
quallficacdo de cada um dos membros da equipe técnica que se
responsabiiizard pelos trabathos;

Desta forma, em se tratando o objeto de "REGISTRO DE PRECOS PARA
PRESTACAO DE SERVICOS DE CONSERVAGAO E MANUTENCAO DA MALHA
VIARIA E DEMAIS SERVICOS PERTINENTES”, coerente a aceitacio de
atestados que envolvam a execucdo de servigos com o mesmo e5c0po € as
mesmas peculiaridades, conforme a licdo do art. 30 da LLCA 3 evocada.

Que ¢ Inaceltdvel a presungdo de prejuizo afundo de praposta de lidtante nio
habllitada. Tal condicdo fere o prindpio da Isonomla vez que, se assim o fosse,
6s precos seriam disputados entre empresas com capacidade técnica e
empresas sem capacidade técnica, ndo havendo respaldo legal para submeter
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o erario & Ineficiéncla dos servigos, visto que patente af':r'\ﬁu comprovagdo da
rezlizagdo de servigos andlogos;

Que a similaridade do objeto ndo recali na realizacio dos seus servigos
unitarios, devendo a pertinéncla da contratacdo a ser aferida no atestado ser
anallsada em consondncla ao objeto. A partir de unitdrias Isolados pode-se
realizar uma Infinidade de servicos que ndo possul qualquer compatibilidade
com o escopo proposto. Desta forma, a andlise da habilitacdo observou a
pertinénda do objeto da contratagio contida no atestado para averiguar a
natureza dos servigos unitarios apresentados;

Que as diligéncias a serem reallzadas pela Comissdo recaem na anillse de
documentagdo nova de que a lidtante nio tinha o dever, por imposi¢cdo do
edital, de apresentar no Envelope 2 - Habllitagdo. A aceltacdo de quaisquer
documentos com essa caracterfstica implicaria no receblmento extempordneo
da documentacéo e macularia o certame. E a licio do art. 43 da LLCA que
dispSe que "§ 30 E facultada & Comissdo ou autoridade superiar, em qualquer
fase da llctagdo, a promogdo de diligénda destinada a esclarecer ou a
complementar a instrucdo do processo, vedada a inclusdo posterlor de
documento ou infarmagio que deveria constar orginariamente da proposta.”
Raz8o pela qual a comissSo ndo conslderard os atestados e balangos
apresentados em sede recursal, a fim de preservar a Isonomla entre os
licltantes.

Posto isso, a Comissdo delibera:

a)

b)

<)

d)

Pela necessldade de dlligénda a Am de julgar os recursos referentes as
ficitantes Souza Compec Engenharla e ConstrugBes Ltda e Versatil Engenharia
Lida;

Permanece Inabliltada a licitante Enpavi, pols os documentos apresentados em
fase recursal ndo alteraram a deciso da comiss3o.

Permanece Inabllitada a llcitante Firpavl, em que pese a r. Declsdo judicial
concedendo o direito de apresentagdo de certido positiva em recuperacic
judicial para a participacdo de lidtagdes, (1) dlante da aceitagdo das condicGes
de particlpagdo no presente certame, tendo em vista a n&o Iinterposigdo de
Impugnagfes a garanttr a sua particlpacdo nesse, decaido ent3o o seu direlto
ao pleito; e (II) dlante da manutencdo - legal e judicial ~ da necessidade de
apresentacdo da Certiddc Negatlva de Débitos Trabalhistas;

Permanece inabilltada a licitante S.A. Paulista. Ressalva-se que a Comlss3o
procedeu a revisdo dos atestados e entendeu que os mesmos atendem aos
requisitos dispostos no edital com relagdc a qualificagio técnica. Entretanto, a
inabilltagdo Aca mantida tendo em vista que a documentacio apresentada no
Envelope 2 - Habilitagdo ndo possul capacidade de demonstrar que os [ndices
econdmicos financelros atendem ao preconizado, tendo em vista a divergéncia
entre o balango apresentado e a publicacZo oficial do mesmo documento;
restando a obrigag8o de compreender que a apresentacio dos balangos,
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asslm cemo de qualsquer documentos apresentados 3 Comiss&o de LicitacSo,
a fim de aferir a quallficacdo necessidrla, n3o possul cardter meramente
formal. In Casu, como dispde o edital; “11.6.1. Balango Patrimonlal e
demonstracdes contdbels do alimo exerciclo sodal, j& exigivels e
apresentados na forma da lel que comprovem a boa situacdo financeira
da empresa, vedada a sua substitulcio por balancetes ou balangos
provisdrios, podendo ser atualizados por indices oficlals quando encerrado ha
mals de 3 (trés) meses da data de apresentagdo da proposta.” Pergunta-se,
coma aferir a boa situagdo financelra da empresa diante de atos divergentes?
N&o a toa, ou por mero formallsmo, em sede de esdarecimentos, a Comiss5o
esclareceu necessdria a apresentagio de tal documentagdo 2 pergunta da
licitante que, por pura coincidéndia, ora apresentou o ato Imperfelto, ou seja,
sem a apresentacdo do balango complete que possibilltasse a afericdo da boa
sltuacdo financeira. N3o se trata de necessidade de dillgéncla. Frisa-se: A
Comissdo ndo teve duvidas quanto ao documento apresentado, apenas a
certeza da imperfel¢do da entrega do documento. Ademals, como tracado em
sede de contrarrazdes, nos termos dos arts. 179, III, c/c 248, ambos da Lel
n® 6404/76, a contabllizaclo das socledades em conta de participagio devemn
refletir na contabllidade do sdclo ostensivo, razSo pela qual houve a
divergéncla entre os documentos apresentados. Portanto, a im de possibliitar
a afericdo da Comissdo, devia a licitante ter cumprido, de forma perfelta, o
Item 11.6.1.3 do edital.

e) Permanecem Inabllitadas as licitantes Kamilos e inabllitada parcialmente a
licitante Arvek, vez que as razfes apresentadas ndo esdareceram & Comissdo
de que a documentagio aposta no Envelope 2 - HabllitacSo fazla prova a sua
qualificacdo técnica.

4. Da Conclusdo

Dlante da necessidade da realizagdo de diligéncia para o julgamento dos recursos
referentes & quallficagdo das licltantes Souza Compec e Versétll, e tendo em vista
que quanto aos demals recursos niio ha razdes de mérito que impliqguem na
alteracdo da habllitagdo das demals licitantes, mantem-se as vencedoras dos
Agrupamentes I, IV, V, VI, VI]II, IX e XI, ndo havende dillgénclas a serem realizadas
quanto a esses,

4.1. Da deliberacdo dos recursos

Isto posto, a Comissdo entende que devem ser recebidos todos os Recursos e
Contrarrazbes apresentadas, pois presentes as razdes de admissibllidade e conclul:

a) pelo ndo acolhimento dos recursos das licitantes S.A. PAULISTA., contra a
Decisao de sua [nabllitagdo; CONSTRUTORA KAMILOS LTDA., contra a Decis3o
de sua Inabilitagcdo; FIRPAVI CONSTRUTORA E PAVIMENTADQRA S/A., contra
a Decisdo de sua Inabilitagdo; CONSTRUGOES, ENGENHARIA E
PAVIMENTACAQ ENPAVI LTDA., contra a Dedsdo de sua pardal inabititag3o; e
ARVEK TECNICA E CONSTRUGOES LTDA., contra a DeclsSo de sua parclal
inabilltagao.
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b) serdo objeto de decisdo posterdor os recursos das licltantes JOFEGE .
PAVIMENTACAO E CONSTRUGAO LTDA., contra a Dedsdo da dassificacdo da i,
[icitante VERSATIL ENGENHARIA Ltda. e pela manutencdo da Inabllitacdo da
licltante SOUZA COMPEC ENGENHARIA E CONSTRUGOES LTDA; CONSITEC
ENGENHARIA E TECNOLOGIA LTDA., contra a Decisio da habilitagdo da
licltante VERSATIL ENGENHARIA LTDA; SOUZA COMPEC ENGENHARIA E
CONSTRUCOES LTDA., contra a decisio que a Iinabllitou, conslderadas as
respectivas contrarrazdes.

Destarte, tendo em vista o ndo acolhimento do mérito dos recurses gitados,
submetemos a Declsdo da Comiss&o a Autoridade superior para dellberacdo.

10/11/2017

Comisﬁa“!o Especial de Zé:ltagéo

Porta? 37/sM f 017

g
RF{753.966-5

Niwton Gllberto de
RF 557.554-
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ATA DE JULGAMENTO DOS RECURSOS CONTRA HABILITAGAO

Concorréncia n® 02/SMSP/COGEL/2016
PROCESSO N° 2016-0.138.531-1

OBJETO: REGISTRO DE PRECOS PARA PRESTAGAO DE SERVIGOS DE
CONSERVAGAO E MANUTENGAOC DA MALHA VIARIA E DEMAIS SERVICOS
PERTINENTE

Em complemento a Ata exarada por esta Comissdo em 10.11.2017 e face
aos recursos administrativos e respectivas contrarrazdes apresentados
contra a ATA DE HABILITACAQ, no que tange os agrupamentos II, 111, VII
e X, a Comissao Especial de Licitagdo, constituida pela Portaria
37/SMPR/GAB/2017, procede com a analise das manifestagdes
apresentadas.

1. Dos Recursos

Ja exposto sobre o recebimentc dos recursos na ata anterior, opinando
pelo recebimento de todas as pecas, nos reportamos novamente 3s razdes
recursais, em apertada sintese:

A recorrente JOFEGE PAVIMENTACAO E CONSTRUCAO LTDA., Inte[pﬁs
recurso contra a Decisdo da bhabllltagdo da licitante VERSATIL
ENGENHARIA LTDA e também para confirmar a r. Decisdo de Inabilitagdo
das licitantes CONSTRUTORA KAMILOS LTDA e SOUZA COMPEC
ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA., aduzindo a desobediéncia ao item
11.5 - PROVA DE QUALIFICACAO TECNICA.

A recorrente SOUZA COMPEC ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA.,
Interpfs recurso contra a Decisdo de sua Inabilitagdo, aduzindo que os
documentos apresentados fazem prova ao item 11.5 do edital.

A recorrente CONSITEC ENHENHARIA E TECNOLCGIA LTDA., Interpds
recurso contra a Decisdo da habilitagdo da licitante VERSATIL
ENGENHARIA LTDA, aduzindo a desobedléncia ao item 11.5 - PROVA DE
QUALIFICACAQ TECNICA

2 . Das contrarrazoes A
1 ]

Ja exposto sobre 0 recebimento das contrarrazdes na ata anterior,
opinando pelo receblmento de todas as pegas, nos repostamos novamente
as impugnacgdes, em apertada sintese:

Rua Libero Badand, n® 425 - 37° andar, Centro — CEP 01009-000, telefone 3101-5050, ramal 228



Lidia q,
RF: g, .22 »
AT SMSFI .7.00
2016 -0.136.53} - 1
PREFE(TURA DE -
SAO PAULO
PREFEITURAS

REGIONAIS
COORDENADORIA GERAL'DE LICITACOES
i

1

0o PA n° 2016-0.138.531-1

A licltante SOUZA COMPEC ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA.,
contestou os argumentos apresentados pela recorrente JOFEGE, alegando
que os atestados apresentados tém sim semelhanca com o objeto desta
licitagao e também que, a cisdo socletdria que precedeu sua constituicdo
ndo deixa dilvidas acerca da titularidade dos respectivos acervos de
capacidade técnica.

A licitante FREMIX PAVIMENTACAO E CONSTRUCOES LTDA., contestou os
argumentos apresentados pela recorrente Souza Compec alegando n3o
haver quantitativo suficiente para a prova da quallficagfio técnica, pols a
cisdo da empresa Compec Galasso ndo concede a titularidade & Souza
Compec do acervo técnico.

3. Da andlise do mérito
Para a anélise do mérito Importa conslderar:

I. Em 13.11.2017 fol apresentada a Comissdo a Carta de Desisténcia
pela licitante Versdtll Engenharia Ltda. A comissdo entendeu o
pedido apto & aceitagSo, pols apresenta justificativas em funcdo de
fato superveniente, com fundamento do art. 43, §6°, da Lel
8.666/93. A aceitagdc do pedido Implica na revisdo do Agrupamento
X, cuja ordem de classlfica¢do permite aferir o prossegulmento com
as licitantes Souza Compec (29) e Jofege (39), além de outras
classificadas.

IL. A revisdo da analise dos atestados da licltante Souza Compec
Importa na prova ao item 11.5.3.1. do edltal, estando a licitante
apta nos quantitativos exigidos nos agrupamentos I, V, VI, VIII, IX,
X e XI.

Posto isso, a Comiss3o delibera:

a) Fica prejudicado o Recurso da Licltante CONSITEC ENHENHARIA E
TECNOLOGIA LTDA e parcialmente prejudicado o Recurso da
Licltante JOFEGE PAVIMENTACAO E CONSTRUGAO LTDA, em funcdo
da perda do objeto, com fulcro do artigo 35 da Lei Municipal
14.141/06, tendo em vista a Carta de Desisténcia da licitante
Versdtil Engenharia Ltda.

b) Fica habllitada a licitante SOQUZA COMPEC ENGENHARIA E
CONSTRUGOES LTDA., tendo em vista que em suas razdes recursais
restou demonstrada a titularidade dos atestados técnicos
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apresentados, estando pois, habilitada nos termos do item 11.5.3.1.
do edital.

4. Da Conclusio

Isto posto, conclul-se haver razies de mérito que Impliquem na alteragdo da
habllitago da licitante Souza Compec e na revisdo do Agrupamente X, em
fungdo da desisténcla da licitante Versatil.

4.1, Da alteragdo e da proposta da Licitante Sousa Compec

Considerando que a licitante, pelo critério do quantitativo, estd apta a um dos
agrupamentos I, V, VI, VIII, IX, X e XI, todavia, fol melhor classificada apenas
nos agrupamentos II, III, VII e X, bem como, que houve desisténcia da licitante
Versatll Engenharia Ltda., ndo ha andlise de vantajosidade eis que enquadrdvel
apenas no Agrupamento X, mantendo-se as vencedoras dos demais
agrupamentos.

4.2. Licitantes vencedoras
Fica reformulada a declaracdo de vencedoras:

Ag. LICITANTE "K
I |FBS CONSTRUGAQ CIVIL E PAVIMENTACAO S.A. 66.806,555/0001-33}0,7191
11 |FREMIX PAVIMENTACAO E CONSTRUGOES LTDA 01.065.014/0001-56 | 0,7050
1] | SOEBE CONSTRUGAO E PAVIMENTACAO S.A, 43.677.822/0001-14 |0,7031
IV | FBS CONSTRUGAO CIVIL E PAVIMENTACAO S.A, 66.806.555/0001-33 | 0,6990
v ES?;E,’,RET‘.SES' ENGENHARIA E PAVIMENTACAO 60.862.331/0001-62 | 0,6889
VI | ARVEK TECNICA E CONSTRUCGES LTDA 47.218.979/0001-32 | 0,6895
VII | JOFEGE - PAVIMENTAGAQ E CONSTRUGAO LTDA 62,162.847/0001-20|0,6940
VIII | FREMIX PAVIMENTAGAO E CONSTRUCOES LTDA 01.065.014/0001-56{ 0,7500
IX |JOFEGE - PAVIMENTACAQ E CONSTRUCAO LTDA 62.162.847/0001-20]0,7300
x E_%J:A COMPEC ENGENHARIA E CONSTRUCQES 09.052.225/0001-44]0,6416
X1 | SOEBE CONSTRUCAO E PAVIMENTAGCAO S.A. 43.677.822/0001-14 10,7519

4.2. Do provimeanto dos recursos

Rua Libero Badard, n° 425 - 37° andar, Centro ~ CEP 01009000, telefone 3101-5050, ramal 226
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RF: 610.2%4.7.00

Geia

PREFEITURA DE
SAO PAULO

PREFEITURAS
REGIONAIS

COORDENADORIA GERAL DE LICITACOES
Do PA N 2016-0.138.531-1

Isto posto, a Comissdo entende que devem ser recebldos todos os
Recursos e Contrarrazbes apresentadas, pois presentes as razdes de
admisslbilidade e conclui:

a) pelo acolhimento parcial do recurso da licitante SOUZA COMPEC
ENGENHARIA E CONSTRUGOES LTDA., els que os quantitativos
demonstrados em sua atestacio habilitam-na em apenas um
agrupamento;

b) pelo ndo acolhimento do recurso da licitante JOFEGE PAVIMENTACAQO E
CONSTRUGAO LTDA., com relagdo & manuteng3o da Inabilitagdo da
licltante Souza Compec; )

L

c) Por tarnar prejudicado o recurso da licitante CONSITEC ENGENHARIA E
TECNQLOGIA LTDA., por perda do objeto.

Destarte, tendo em vista o ndo acolhimento do mérito de parte dos
recurses citados, submetemos a Declsdo da Comissdo 3 Autoridade
superior para deliberacgso.

23/11/2017

Comissio Especial de Licitag3o
Portaria 37/SMPR/2017

¢ Boqg
.RF 753.966-5

Niwton Gilberto de ]
RF 557.554-1

Rua Uibeso Badard, n° 425 - 37° andar, Centro — CEP 01003-009, telefone 3101-5050, ramal 228
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08/08/2018 . SEUPMSP - 8459976 - Encaminhamento

PREFEITURA DO MUNICIPIO DE SAO PAULO
SECRETARIA MUNICIPAL DAS PREFEITURAS REGIONAIS
SMPR/ATOS - Assessoria Técnica de Obras e Servigos
Viaduto do Ch4, 15, - Bairro Centro - Sdo Paulo/SP - CEP 01020-900

Telefone;
Encaminhamento SMPR/ATOS N2 9459976
S30 Paulo, 05 de jutho de 2018 Y

SMPR/ATOS

Sra assessora Chefe

Atendendo ao quenstionamento 4.4, informo a disponibilidade dos quantitativos detalhados para a
qualificag3o técnica em planilhas: 9459717, 9459788 e 9459932,

Nelas sdo apontados os quantitativos apresentados pelas empresas concorrentes, a escolha dos
grupos ficava a cargo da coordenadora de COGEL, que planilhou os quantitativos para melhr
distribuicdo dos agrupamentos seguindo as informages do item 11.5 do edital .

Niwton Gilberte de Jesus
Supervisor Tecnico |
SMPR/ATOS

SMPR/COGEL

Sra coordenadora

I
Para atendimento%o encaminhamento 9219289, conforme cota retro.

1

Daniela Carelli

Assessora Chefe
hitps:sei.prefeitura sp.gov.br/seifcontrolador php?acac=documento_imprimir_web8acao_origem=arvore_visualizar8id_documento=10267701 &infra_sistema=1... 12



08/08/2018
SMPR/ATOS

SE/PMSP - 9459976 - Encaminhamento

seil g

eletronica

Documento assinado eletronicamente por Niwton Gilberto de Jesus, Chefe de Secdo Técnica,

em 05/07/2018, as 15:38, conforme art. 49 da Lei Municipal 14:141/2006 e art. 82, inciso | do
Decreto 55.838/2015

£

' °
seil o
psslndtuna
eletrdnica

Documento assinado eletronicamente por Daniela Carelli Souza, Chefe de Assessoria Técnica,

em 05/07/2018, as 17:25, conforme art. 49 da Lei Municipal 14.141/2006 e art. 82, inciso | do
Decreto 55.838/2015

Referéncia: Processo n? 6012.2018/0000635-9

https://sei.prefeitura.sp.g ov.br/sei/controlador php?acac=documento_jmprimir_web&acao_origem~=arvore_visualizar&id_documento=10267701 &infra_sistema=1...

SE| n2 9459976

272
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080872018 SEIPMSP - 9989915 - Informagdo

PREFEITURA DO MUNICIPIO DE SAO PAULO
SECRETARIA MUNICIPAL DAS PREFEITURAS REGIONAIS
SMPR/SPUA/GAB - Superintendéncia das Usinas de Asfalto
Viaduto do Ch4, 15, - Bairro Centro - S3o Paulo/SP - CEP 01020-900
Telefone:

Informag¢do SMPR/SPUA/GAB N2 9989915

Sdo Paulo, 31 de julho de 2018.
SMPR/COGEL

Sra. Coordenadora,

A

Consoante solicitado seguem abamxo os esclarecimentos acerca do item 4.4 do relatorio a seguir reproduzido:

4.4 A Comissio nio justificou detalhadamente a razio pela qual os quantitatives das licitantes
Construcdes, Engenharia e Pavimentag¢io Empavi Ltda., Arvek Técnica e Construgdes Ltda. e Souza
Compec Engenharia e Construgdes nio seriam suficientes para mais de um agrupamento, em afronta
aos principios da motivagio, bem como ao requisito de fundamentacio de despachos decisérios,
previstos no caput do art. 2° ¢ art. 13, §1° da LM 14.141/06(item 3.3.5).

Conforme informado no Documento n.° 9459976 os quantitativos foram planibados pela Coordenadora de
* COGEL conforme documentos n.° 9459717, n.° 9459788 e n.° 9459932, para a qualificagdo técnica.

A comiss3o apenas verificou objetivamente se os referidos quantitativos preenchiam os requisitos técnicos
msertos no item 11.5 do edital, conforme expressamente mdicado nas decisdes de inabilitagdo.

O ato portanto era vinculado ao referido dispositivo do Edital que he servia de motivagdo.

Sendo o que me cumpria informar coloco-me 2 disposigdo para outros esclarecimentos.

Atenciosamente,

htips /fsei.prefeitura sp.gov.br/seifcontrolador php?acac=documento_imprimir_web&acao_origerm=arvore_vsualizar8id_documento=10852475&infra_sistema=1... 172
!



08/08/2018 SEVPMSP - 9389915 - Informagao

SE" Documento assinado eletronicamente por Adriana Siano Boggio Biazzi, Superintendente, em
b fhertiid . 31/07/2018, as 14:03, conforme art. 49 da Lei Municipal 14.141/2006 e art. 82, inciso | do
eletrdnica Decreto 55.838/2015

Referéncia: Processo n® 6012.2018/0000635-9 SEl n2 9989915

hitps://sei.prefeitura.sp.gov.br/sei/controlador php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem~arvore_vsualizar&id_documento=10852475&infra_sistema=1... 272
]



05-28-00 camada de 4cm

05-28-00 camada de 4cm

arvek 90% [ dpbarros 10%

rodovia

05-14-03 05-19-01 05-25-02 05-28-00 05-04-00
Fornecimento e Revestimento de
ART PERIODO MEDICAD assentamento de gulas|Construglio de Sajeta ou| Base de Binder denso |concreto asfaltico {M3}{Fresagem de pavimento
M) SarjetSo (M2) (M3) ( 5em) asfaltico (atd Sem) (M2)
05/2016 0,00 186,65 1422,50 2899,70 50.3372,73
. Proc. de compra n? 377/15 0612016 0,00 36,76 2.141,83 2.551,99 65.922,58
J0009. 02/17 A 30/06/17
1 Contrato n? 007 de 11/D2/2016 26201 238 210z /o5 0772016 0,00 42,219 0,00 847,26 16,944,83
082016 0,00 0,00 0,00 1.616,18 14,114,78
ARP n®03/16 - PA n¥12770/15 06/2016 622,00 27,99 0,00 0,00 0,00
- 0170009 16 A 1
2 Jconvenio n® 035/2016 2620170009238 /OSAEASNOIIE o545 0,00 0,00 0,00 121,72 0,00
0672016 0.00 0,00 0,00 198,30 0,00
- ]
3 | AP 2::22 1:' n':%'; Rﬁ?’ 16 eac170009241  21/06/1522012/36  07/2016 0,00 0,00 0.00 90,00 0,00
08/2016 0,00 0,00 0,00 12,90 0.00
ARP n®D3/16 - PA T 12770/16 D&/2016 S00,00 22,55 0,00 0,00 3.140,46
2620170009237 16/06/16 a 31/07/1i
4 Convenio n® 034/2016 /06/16 2 31/07/16 07/2016 0,00 0,00 0,00 204,57 0,00
Proc.2013-0.136,129-8 Contrato nt
5 047/SIURE/2013 2620170006245  19/07/13 A 10/01/17 06/2016 3.457,81 787,22 2.633,58
ﬂ‘lEdlm 127/12-CO-DER-LO2 CONtrato 00100007095 29/01/13 » 28/01/14 0712013
118607-7 . 1.285,22 0,000
Proc. de compra n® 377/15 - ..
! Contrato D07-11/02/2016 620160010917 12/02/16 3 28/02/17 2.141,83 " "2.899,70
Valores para qualificagio Itens
Formedmento e assentamento de gulas {M} 1.122,00 1.122,00|Atingiu minimo requerido 2+4
Construgio de Sajeta ou SarjetSo {M2) 1B6,65 2
Base de Binder denso {M3) 3.457,81 5
Revestimento de concreto asfaltico (M3) { Sem) 2899,70 §7.934,000Atinglu minimo requerldo 1
F de pavi: faltico [até Sem) {M2) 65.922,58 £5.922,58]Atinglu minimo requerido 1

54 medicao acumulada (utho

65.922,58]de 2016)



e

05-12-03 £5-19-01 05-25-02 05-23-00 05-04-00
Fomedmento e Construgdo de Revestimento de
ART PERIODO MEDRICAD | assentamentode |Sajeta ou Serjetfiol Base de Binder |concreto asfaltico (M3)|Fresagem de pavl oBs
gulas (M) M2} denso (M3) { Sem) asfalico (a1& 5em) (M2}
AGRUPAMENTOQ: ILIILIV, Vil
1 2620170009306 23/09/16 A 31/10/16 53_0,00 64.527 17,25_ 1.300,00 15.§ED.M
2 2620170009307 26/09/16 A 31/10/16 1.750,00 195,50 215,40 1.860,00 '33.000,00
3 2620170009308 23/09/16 2 31/10/15 1.200.00 138,00 203,00 1_..7_50,00 SS.EI),M
4 2620160003969 01/03/10 A 31,[03[10 312,80 28,16 _&_DO 2.867.08 5£3.919,54
5 2620170006655 31/12/16 A 31/01/17 0,00 0,00 0,00 0,00 22.235.29
abe-06135  01/12/09 2 31/12/08 36,14 0,00 0,00 0,00 0,00 Redovia
PROC. 2015-0.216.104-0 CONTRATO -
5$2/5p-MB/2015 ORD. INIC - 47/5P- 2620150004566 22/12/15 a 21401115 300,00 31,80 0,00 307,50 6.000,00
Largura da via 8,0m extensao 608m
2620160005014 22/12/15 8 21/01/16 300,00 31,80 0,00 307.50 6.000,00
lamgra da via 8,om extensao 608m
IAGRUPAMENTO: I‘V‘VI‘VIIIEIH E XI
[FROC. 20T5-0.215.108-0 CURTRATD -
] 52/5P-MB/2015 ORD. INIC - 47/5P- 2620170009133 22/12/15 2 21/01/16 150,00 0,00 3,75 199,45 258,50
MB/CPO/SPOS2015 Largura da via 8,0m extensao 608m
10 52/SP-MB/2015 ORD. INIC - 47/5P- 2620170009134 22/12/15 a 21/01/16 150,00 0,00 3,75 199,45 258,50
MB/CPO/SPO/2015 Largura da via B,om extenszo 608m
Valores para qualificacdo
Fornecd ] 36,14 1.122,00 Atingiu minimo requerido
Construglio de Sajeta ou SasjetSio {M2) 196,50
Base de Binder denso {M3}) 0,00
Revestimento de concreto asfaltico (M3} { 5cm) 4.910,00 98.200,00 Atingiu minimo requerido
Fresagem de pavimenzo asfdltico (até Scm) (M2} 84.300,00 84.300,00 Atingtu minimo requerido




AV PAULISTA 150.714,00MF SQUZA
GALASSD Area nio compativel com a drea
real

.= 05-14-03 05-19-01 05-25-02 05-28-00 09-04-00
Femedimento e Fresagemn de
ART PERIODC MEDICAQ | assentamento de gulas| Comstruglo de Sajetaou | Base de Binder Revestimento de concreto | pavimento asfattico
M) Sarjetfo (M2) denso (M3) asfaltico [M3) {Scm)  |(atd Sem) (M2)
Proc.2002-0.153.067-4 Contrato n?
.| 094/SMSP/COGEL/2002 ORDEM DE S70-72846 29/11/02 A 29/12/02
B | inic0 013/5MsP/aTOS/2002
Proc.2004-0.061.244-1 Contrato n?
2 17/SMSP/OOGEL/2004 ORDEM DE INICIO SZ0-67381 20/04/04 A 11/05/04 5.773,05 34.204,70
|011-A/SMSP/ATOS/2004
Proc.2003-0.184.963-0 Contrato n®
3 28/SMSP/COGEL/2004 ORDEM DE INICID 520-73586 28/05/04 A 26{06/04 2.649,27 25.985,40
|020-A/SMSP/ATOS/2004
Proc.2003-0.230.070-4 Contrato n¥
4 29/SMSP/COGEL/20048 ORDEM DE INICIO S20-73457 07/06/04 A 05/07/04 297012 §9.402,42
022/SMSP/ATOS/2004
5 PMSIC Contrato nt 418/16 2620170000700 26/04/16 A 10/11/16 05-06/16 10.445,84

AV PROF LUIZ IGNACIO DE ANHALA MELD
115.461,00M" SOUZA GALASSO

AV POMPELA §2.985,40M2 SOUZA GALASSO

AV 13 DE MAJO 55.402,42M2 SOUZA
GALASSO

Utllizag2o para quafificagdo ( S0% do quantitative comprovado, devido clsSa da empresa)

Quantitative 50% m?
Fornecimento e assentamento de gutas {M) 5223,42 5.223,42
Construclio de Sajeta ou Sarjetfio (M2)
Base de Binder denso (M3)
Revestimento de concreto asfaltico (M3) ( Scm) S773,05 2.886,53 §7.730,50
Fresagem de pavimento asféitico (até 5em) (M2) 59.402,42 29.701,21 29.701,21

Atingiu minimo requerido

Atinglu minimo requerido

[i3o atingly}
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