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EM TRAMITAGAO
TC 72-002.635.01-79
2° Julgado

RECURSO. PFM. Decisao que julgou irregular a prestagao
de contas. SUBVENGAO. EXERCICIO 2000. Centro de
Apoio Social e Atendimento do Municipio de Sao Paulo.
CASA. Afastada a prescricao. CONHECIDO. NEGADO
PROVIMENTO. Votagao unanime.

2.8722 Sessao Ordinaria

1° Julgado

SUBVENCAO. EXERCICIO 2000. Centro de Apoio Social e
Atendimento do Municipio de Sao Paulo. CASA. Prestagcao
de contas. Saldo pendente de comprovacgao. IRREGULAR.
Votagao unanime.

TCs citados 72-0003.370.00-90 e 72-003.487.01-79

2.733? Sessao Ordinaria

2° Julgado
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ora em grau de
recurso, dos quais é Relator o Conselheiro ROBERTO BRAGUIM.

ACORDAM os Conselheiros do Tribunal de Contas do
Municipio de Sao Paulo, a unanimidade, de conformidade com o relatério e voto do
Relator, em conhecer do recurso interposto pela Procuradoria da Fazenda Municipal, por
presentes os pressupostos de admissibilidade.

ACORDAM, ademais, a unanimidade, em afastar:

a) A alegacdo de julgamento “ultra petita’, ja que este
processado nao trata da analise de subvencgdes concedidas ao CASA em exercicios
anteriores, mas tado somente daquela recebida no exercicio de 2000, cuja utilizagdo nao
foi adequadamente comprovada, de qualquer forma, o julgamento, pelo Plenario desta
Casa, ndo desbordou dos limites de apreciacdo da subvencao do ano 2000, periodo,
em que foi apurado um saldo pendente de R$ 1.563.598,89 (um milhdo, quinhentos e
sessenta e trés mil, quinhentos e noventa e oito reais e oitenta e nove centavos), cuja
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aplicacdo nao foi comprovada pelos responsaveis que gerenciaram esse recurso
naquela época.

b) Prescricdo administrativa, uma vez que o prazo ficou
suspenso a partir da instauragao do presente processo, no ano de 2001.

ACORDAM, ademais, a unanimidade, quanto ao mérito, em
negar provimento ao apelo, mantendo-se, o V. Acordao recorrido, por seus proprios e
juridicos fundamentos.

_ Participaram do julgamento os Conselheiros JOAO ANTONIO
— Revisor, EDSON SIMOES e DOMINGOS DISSEI.

Presente o Procurador Chefe da Fazenda GUILHERME
BUENO DE CAMARGO.

Plenario Conselheiro Paulo Planet Buarque, 25 de maio de
2016.

MAURICIO FARIA
Vice-Presidente no exercicio da Presidéncia

ROBERTO BRAGUIM
Relator

RELATORIO

Nesta vertente procedimental a Procuradoria da Fazenda
Municipal - PFM interpds o Recurso de fls. 496/501 em que postula a reforma do v.
Acordao de 26/03/2014, que, a unanimidade, julgou irregular a Prestagcdo de Contas da
Subvencéao concedida pelo Municipio ao Centro de Apoio Social e Atendimento — CASA,
relativamente ao exercicio de 2000, resultando o saldo pendente ndo comprovado de R$
1.563.598,89 (um milh&o, quinhentos e sessenta e trés mil, quinhentos e noventa e oito
reais e oitenta e nove centavos), e determinou, também, a unanimidade, medidas
complementares, na conformidade do relatério e voto do eminente Conselheiro Joao
Antonio, exarado as fls. 483/491.

A Procuradoria da Fazenda Municipal, em rapidas pinceladas,
estriba os fundamentos de seu Apelo nos seguintes argumentos: a) julgamento ultra
petita, tendo em vista, que os atos considerados irregulares tiveram origem no exercicio
de 1995, os quais foram reiterados nos anos seguintes; b) prescrigdo da pretensao
punitiva, tanto no que se refere ao ressarcimento da parcela de Subvengéo do ano 2000,
por ndo comprovada sua utilizagado, como no tocante a imposi¢cao de multa.
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A Instituigdo Fazendaria formula, ainda, pedido alternativo de
reconhecimento dos efeitos econdmicos da Subvencdo em atengao ao principio da
seguranga dos atos administrativos e diante da auséncia de causalidade entre a origem
da impropriedade e a Subvencgao do ano 2000.

Esses fundamentos receberam a apreciagdo critica da
Auditoria, que, no entanto, manteve sua avaliagdo anterior, destacando a auséncia de
elementos novos que justificassem a alteragcédo das conclusdes alcangadas (fls. 507/511),
e da Assessoria Juridica de Controle Externo, que, igualmente, ndo viu razdes para
reforma do v. Acoérdao recorrido e para o reconhecimento dos efeitos econdmicos e
patrimoniais, opinando, destarte pelo improvimento do Recurso interposto (fls. 556/558 e
559/560) .

No mesmo diapasao foi a manifestacdo da Secretaria Geral
(fls. 562/564), observando-se que a Procuradoria da Fazenda Municipal carece, “data
vénia”, de interesse para oficiar nesta fase, na medida em que ela defende interesse
préprio veiculado em seu Recurso.

E o relatorio.

VOTO

Afasto, desde logo, a alegacéo de julgamento ultra petita, ja
que este processado ndo trata da analise de Subvengdes concedidas ao CASA em
exercicios anteriores, mas tdo somente daquela recebida no exercicio de 2000, cuja
utilizagdo nao foi adequadamente comprovada.

De qualquer forma, o julgamento, pelo Plenario desta Casa,
nao desbordou dos limites de apreciagdo da Subveng¢ao do ano 2000, periodo, em que
foi apurado um saldo pendente de R$ 1.563.598,89 (um milhdo, quinhentos e sessenta e
trés mil, quinhentos e noventa e oito reais e oitenta e nove centavos), cuja aplicagdo nao
foi comprovada pelos responsaveis que gerenciaram esse recurso naquela época.

De outra face, ndo ha, “permissa vénia”, razoabilidade na
alegacao de inobservancia da regra do artigo 128 do Codigo de Processo Civil, vigente a
época cujo ambito de aplicagdo é o processo judicial, enquanto este feito é de atividade
puramente fiscalizatéria das contas prestadas pelos agentes publicos submetidos a
competéncia desta Egrégia Corte de Contas.

Trata-se de procedimentos de natureza totalmente diferentes,
de sorte que também nao ha espago para a aplicagdo subsidiaria das regras da
Legislacao Adjetiva Civil.

De todo modo, n&o pode o servidor pretender que falhas ou
vicios reiterados no passado o eximam de responder por sua continuidade, pois é
conhecido o refrdo popular que erros do passado nao justificam os atuais e futuros,
provérbio esse que é mais verdadeiro no trato da coisa publica.
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Por igual, deve ser também afastada a alegag¢ao de prescrigéo,
que, na conceituagao doutrinaria, “é a perda da agao pelo transcurso do prazo para o
seu ajuizamento ou pelo abandono da causa durante o processo™'.

Em outras palavras, a prescricdo pune o credor ou titular do
direito desidioso no exercicio da agao contra o devedor ou o sujeito passivo da relagao
obrigacional, e, diferentemente da decadéncia, que atinge o préprio direito material,
sujeita-se a causas suspensivas e interruptivas.

Trata-se de instituto lapidado no Direito Privado, e atualmente
vem disciplinado nos artigos 189 a 206 do Codigo Civil vigente e em leis especiais.

No Direito Publico a prescricdo administrativa ainda nao esta
suficientemente regulamentada, razdo pela qual ndo ha unanimidade entre os
doutrinadores, que se preocupam com o tema, que ainda divergem quanto a sua
incidéncia, abrangéncia e efeitos no ambito do processo administrativo.

Todavia, segundo o mesmo Autor, de saudosa memoria, é
correto, o entendimento de que a prescricdo administrativa “opera a preclusao da
oportunidade de atuagdo do Poder Publico sobre a matéria sujeita a sua
apreciagdo”, nao se confundindo, continua, “com a prescrigcao civil, pois é restrita a
atividade interna da Administracao, acarretando a perda do direito de anular o ato
ou contrato administrativo e se efetiva no prazo que a norma legal estabelece™?.

Para o Prof. Kiyoshi Harada, a prescrigdo administrativa
significa transcurso do prazo para a manifestagao da Administragdo sobre a conduta de
seus servidores (falta disciplinar), ou sobre direitos e obrigagbes dos administrados em
geral, ou, ainda, escoamento do prazo para interposicdo de recurso perante a
Administragéo, por qualquer interessado. A caracteristica fundamental dessa prescrigéo
€ a irradiacao de seus efeitos exclusivamente no ambito interno da Administracdo, em
nada influindo na esfera das agdes judiciais?.

No caso presente, a Instituicho Fazendaria entende
consumada a prescrigdo para a analise da Subvencgao de 1995 e seus desdobramentos,
afastando, desse modo, a possibilidade de punicdo dos responsaveis e de eventual
pretensao ressarcitoria.

Todavia, cumpre assinalar que a puni¢cdo da responsavel pela
gestdao das Subvengdes ao CASA no interregno de 1999 a marco de 2000, Adriana
Maurano, foi elidida pelo v. Acérddo de 08/03/2006, pronunciado no TC n°
72.003.487.01-19, ao dar provimento parcial ao Recurso dessa servidora (copias atras
anexadas ao processo).

' Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, Malheiros Editores 29 Edi¢do, 2004, pag. 702, n°0. XI -
66.

2 Op.cit., pag 656 n° X1 3.2.3.7

3 Dicionario de Direito Pablico, Editora Atlas, 1999, pag. 163.
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Concernentemente ao ressarcimento da quantia de R$
1.563.598,89 (um milhdo, quinhentos e sessenta e trés mil, quinhentos e noventa e oito
reais e oitenta e nove centavos), pendente de comprovagao sobre sua aplicagédo no ano
de 2000, determinada pelo v. Acdérdao impugnado, ndo se pode falar em prescrigao
administrativa, uma vez que o prazo ficou suspenso a partir da instauracdo do presente
TC, no ano de 2001.

A esse propédsito, ndao € demais lembrar que a Lei n°
9.784/1999 consagrou, na esfera federal, o prazo de cinco anos ao dispor, no artigo 54,
que “o direito da Administracao de anular os atos administrativos de que decorram
efeitos favoraveis para os destinatarios decai em cinco anos contados da data em
que foram praticados, salvo comprovada ma-fé.”

Infere-se desse dispositivo que nao ha prescricdo para a
Administragdo Publica acionar ou responsabilizar o agente publico ou particular na
malversacao do dinheiro publico, situagao essa focalizada no presente feito.

Por esses fundamentos e demais elementos informativos
colhidos nestes autos, conhegco do Recurso interposto pela Procuradoria da Fazenda
Municipal, as fls. 496/501, mas NEGO-LHE PROVIMENTO, mantendo, o v. Acérdao
recorrido por seus proprios e juridicos fundamentos.

E o voto

1° Julgado
ACORDAO

5 Vistos, relatados e discutidos estes autos, dos quais é Relator
o Conselheiro JOAO ANTONIO.

ACORDAM os Conselheiros do Tribunal de Contas do
Municipio de Sdo Paulo, a unanimidade, de conformidade com o relatério e voto do
Relator, em julgar irregular a prestacdo de contas da Subveng¢ao concedida pela
Prefeitura do Municipio de Sdo Paulo ao Centro de Apoio Social e Atendimento do
Municipio de Sao Paulo — Casa, relativa ao exercicio de 2000, no importe de R$
6.450.356,63 (seis milhdes, quatrocentos e cinquenta mil, trezentos e cinquenta e seis
reais e sessenta e trés centavos), deduzidas as despesas e o saldo disponivel em caixa
e bancos, resultando num saldo pendente de comprovagdo de R$ 1.563.598,89 (um
milh&o, quinhentos e sessenta e trés mil, quinhentos e noventa e oito reais e oitenta e
nove centavos).

ACORDAM, ainda, a unanimidade, em determinar que sejam
encaminhados os oficios a saber:
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1. ao Excelentissimo Senhor Prefeito do Municipio de Sdo Paulo,
para que proponha as medidas judiciais cabiveis para ressarcimento integral do prejuizo
apurado aos cofres publicos, no total de R$ 1.563.598,89 (um milhdo, quinhentos e
sessenta e trés mil, quinhentos e noventa e oito reais e oitenta e nove centavos),
devidamente corrigidos;

2. a Controladoria Geral do Municipio, para que adote as
medidas de sua competéncia;

3. ao Departamento de Procedimentos Disciplinares — Proced,
em resposta ao Oficio 122/05-PROCED 3, Ordem Interna 17/2003, referente a
sindicancia constituida para apurar irregularidades apontadas no PA 2001-0.248.838-6,
com as conclusdes alcangadas nestes autos.

ACORDAM, também, a unanimidade, em determinar a
Subsecretaria de Fiscalizacdo e Controle desta Corte que acompanhe através de
inspecéo, junto ao Municipio, o fiel cumprimento do que ficou aqui determinado.

ACORDAM, afinal, a unanimidade, em determinar que, apés
as comunicacgdes de praxe, arquivem-se estes autos.

Participaram do julgamento os Conselheiros ROBERTO
BRAGUIM - Revisor, MAURICIO FARIA e DOMINGOS DISSEI.

Presente a Procuradora Chefe da Fazenda MARIA HERMINIA
PENTEADO PACHECO E SILVA MOCCIA.

Plenario Conselheiro Paulo Planet Buarque, 26 de margo de
2014.

EDSON SIMOES
Presidente

JOAO ANTONIO
Relator

RELATORIO

Trata-se, nos autos do TC 2.635.01-79, da prestagao e contas
das subvengdes recebidas no exercicio de 2000 pelo Centro de Apoio Social e
Atendimento do Municipio de Sdo Paulo (CASA) no valor de R$ 6.450.356,63 (seis
milhdes, quatrocentos e cinquenta mil, trezentos e cinquenta e seis reais e sessenta e
trés centavos), encaminhada a este Tribunal em 22 de maio de 2001, folhas 03/166.
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Em analise pela Auditoria desta Casa, a mesma apontou que:
'(...) em relatério datado de 06.09.2001, da analise da prestacdo de contas de 2000, ha
uma diferenca entre o total de entradas, R$ 6.450.356,63 (seis milhdes, quatrocentos e
cinquenta mil, trezentos e cinquenta e seis reais, sessenta e trés centavos) e o total de
saidas, R$ 4.770.492,68, no valor de R$ 1.679.863,95, que descontado o saldo em
caixa/bancos, em 31.12.2000, no valor de R$ 116.265,06, resultou numa diferenca
liquida de R$ 1.563.598,89 (um milhdo, quinhentos e sessenta e trés mil, quinhentos e
noventa e oito reais e oitenta e nove centavos), que ficou pendente de comprovacao.'

No mesmo Relatério, a SFC apontou ainda que: '(...) a
divergéncia entre o fluxo financeiro e as prestagcées de contas vem ocorrendo a partir do
exercicio de 1995, e sao derivados, basicamente, de: - Utilizagdo de documentos de
despesas da subvencido do exercicio para prestacdo de contas da subvencgao recebida
no exercicio anterior, motivada, inclusive, por glosas efetuadas pelo TCMSP; - Despesas
nao consideradas pela prépria entidade (autoglosa), sem procedimento de reposigao de
recursos.’'

Por fim, a Auditoria concluiu que: '(...) a prestagao de contas
nao reune condi¢cdes de aprovacao, elencando, como sua motivacdo, ndo somente a
existéncia de parcelas de recursos cuja aplicagdo ndo foi comprovada, (R$
1.679.863,95), como também a falta de evidéncia documental de que o Conselho de
Administracdo da Entidade tenha deliberado sobre a correta aplicagao dos recursos (...)'
Intimada a se manifestar, o CASA, por meio do senhor Francisco José Calheiros Ribeiro
Ferreira, nomeado LIQUIDANTE da referida Entidade, pela entdo Prefeita, respondeu
que: 'Desde o ano de 1997 as contas tém sido aprovadas mediante inclusdo de gastos
pagos com recursos do ano seguinte para justificar os desembolsos com a subvengao
anterior (...).

Por outro lado, a atual administragdo recebeu um saldo de R$
116.265,06, mais o valor de R$ 30.097,44 ref. a caugdo de imoveis, e ndo tem como
‘usar’ os documentos de desembolso do ano de 2001, pagos com o saldo recebido mais
as novas subvengdes recebidas em 2001 para ‘comprovar os desembolsos de 2000.'
Por seu turno, a entdo Presidente Executiva da Entidade, no exercicio de 2000, senhora
Adriana Maurano, intimada, defendeu-se alegando que a pratica de cobrir despesas dos
exercicios anteriores era recorrente, conforme alegou: '(...) tal pratica, utilizada em
gestdes anteriores a minha, foi por mim apontada na prestacdo de contas de 1999, no
TC 3.370.00-90, (...) quando, segundo levantamento efetuado pela Geréncia Financeira
a época, obteve-se a diferenca de R$ 588.710,27, quando, na verdade, foi constatado
por AUD | que o valor era maior, ou seja, de R$ 1.297.884,53.

Em que pese o fato de na minha administragcéo esta pratica ter
sido evitada quando da prestagcdo de contas do exercicio de 1999 — a unica que me
coube legalmente fazer — a Presidente Executiva que me sucedeu a retomou,
apresentando documentagao referente a subvengdo do exercicio de 2000, ora em
analise, para complementar a prestagédo de contas de 1999 (...)".

A Assessoria Juridica de Controle Externo, quando se
manifestou pela primeira vez nos autos, em 07.04.2004, concluiu que a defesa
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apresentada ndo alterava a conclusdo de que a prestacdo de contas das subvencdes,
relativas ao exercicio de 2000 ndo reunia condi¢cdes de aprovagao.

A Procuradoria da Fazenda Municipal referendou o parecer do
LIQUIDANTE, acostado as folhas 303/305, reconhecendo as irregularidades apontadas,
opinando pelo julgamento do feito.

A Secretaria Geral, por sua vez, em 26.07.2004, opinou pelo
acolhimento parcial da prestacdo de contas da referida subvencéao, tendo por base as
explicagcbes da Presidente Executiva da Entidade, Senhora Adriana Maurano, por
entender serem razoaveis as justificativas. Por outro lado, a Secretaria Geral considerou
ndo comprovada a aplicagdo do montante de R$ 1.540.916,68 (um milhdo, quinhentos e
quarenta mil, novecentos e dezesseis reais e sessenta e oito centavos), determinando a
Entidade a restituicdo deste valor aos cofres publicos, devidamente atualizados.

Em 29.09.2004, o presente processo foi levado a Plenario
para julgamento. Na sessdo, constatou-se que a Senhora Lucilia de Lachmann,
Presidente Executiva da Entidade a partir de 06.06.2000, ndo havia sido intimada para
se defender. Tal omissao poderia levar a nulidade do julgamento, caso este fosse levado
a termo, por ofensa aos principios da legalidade e da ampla defesa.

A fim de sanar esta irregularidade, o Plenario desta Casa
acolheu a preliminar suscitada pelo Excelentissimo Conselheiro Roberto Braguim e
deliberou pela regularizagéao do feito, intimando-se a ex-Presidente Executiva do CASA,
Senhora Lucilia de Lachmann, para que, em querendo, apresentasse defesa.

Na mesma deliberacdo, determinou a devolugao dos autos a
Subsecretaria de Fiscalizagdo e Controle — SFC, a fim de diligenciar junto ao CASA a
eventual ocorréncia de despesas incorridas no exercicio de 2001, cujos pagamentos
correspondessem ao exercicio de 2000, como vinha até entdo ocorrendo. Intimada, a
Senhora Lucilia de Lachmann apresentou defesa, em 03.12.2004, alegando que a
utilizagcao da referida subvencado do ano de 2000, para cobrir as despesas do ano de
1999, foi feita entre janeiro e margo de 2000, sob a gestdo da entdo Presidente
Executiva Adriana Maurano.

Desta forma, entendeu a defendente que nao seria
responsavel pelo '(...) ‘rombo’ ora em analise'. (...) (sic) Quanto ao segundo
questionamento, a Subsecretaria de Fiscalizagdo e Controle — SFC informou, em
manifestagcdo datada de 02.12.2005, que: '(...) o CASA foi extinto em 28.02.2002,
assumindo a sua administragdo temporaria o liquidante nomeado pela entdo Prefeita,
folha 303, ficando, assim, as contas de 2001 e do ano de 2002 (até o fechamento em
28.02.2002) sem a sua correspondente prestacao junto a este TCM, contrariando a
Instrucdo n°® 01/85, que estabelece o prazo ate 31 de maio do exercicio seguinte para
que tal acontecga.'

Em nova manifestacido, a Assessoria Juridica de Controle
Externo — AJCE retirou, em 09.02.2006, com base na manifestacéo técnica da Auditoria,
pelo nao acolhimento da prestacdo de contas da subvencgao relativa ao ano de 2000.
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A Secretaria Geral, em 26.02.2007, entendeu que a defesa
ofertada pela Senhora Lucilia de Lachmann n&o alterou as conclusdes alcangadas pela
Auditoria. Por esta razdo, a SG reiterou o entendimento anterior, opinando pelo
acolhimento parcial da prestacdo de contas, considerando ndo comprovada a aplicacao
do montante de R$ 1.540.916,68 (um milhdo, quinhentos e quarenta mil, novecentos e
dezesseis reais e sessenta e oito centavos), recomendando, ainda, a Entidade, a
devolucdo do referido valor aos cofres publicos. Esta € a sintese do presente TC
2.635.01-79.

No entanto, necessario se faz cotejar as conclusbes do
presente TC com o que foi decidido no ambito do TC 3.487.01-19, que tratou do
julgamento das contas do CASA referentes ao exercicio de 2000. Naquele processo,
este Pleno julgou IRREGULARES, por maioria de votos, as contas do CASA, ano de
2000, com a consequente aplicacdo de penalidade as ex-Presidentes Executivas da
Entidade no referido exercicio, Sras. ADRIANA MAURANO e LUCILIA DE LACHMANN.

A Senhora ADRIANA MAURANO interpds recurso ordinario
junto a esta Corte, alegando, em apertada sintese, que no periodo em que permaneceu
a frente da Entidade, no exercicio em tela, nao foram individualizadas as condutas nem
apontadas as irregularidades praticadas a darem ensejo a sua responsabilizagao.
Requereu a modificagdo do julgado, em especial para afastar a aplicagdo da penalidade.

O referido recurso ordinario foi julgado pelo Nobre Conselheiro
Mauricio Faria, que em voto fundamentado, conheceu do recurso e, no mérito, acolheu
as alegagdes da recorrente para exonera-la da aplicagdo da penalidade, ponderando
que: '(...) nota-se que a recorrente esteve a frente da entidade por tempo bastante
exiguo, que na Administracdo Publica ndo oferece muitas vezes a possibilidade de
solucionar pendéncias, sobretudo estruturais, como se da no caso, e que sao apontadas
de longa data.

Além disso, de fato, nenhuma acdo da recorrente foi
identificada ou individualizada de forma a justificar a incidéncia de penalidade decorrente
de seus atos. Isto posto, ACOLHO PARCIALMENTE o recurso, para manter a decisao
que deu pela irregularidade das contas relativas a gestao financeira do exercicio de 2000
do CASA, e reformar a mesma no tocante a aplicagdo de penalidade a recorrente.! TC
n°® 3.487.01-15, fls. 384/385.

Ja em relacdo a Senhora LUCILIA DE LECHMANN, a mesma
nao recorreu da decisao, optando pelo recolhimento da multa imposta por esta Corte,
conforme Guia de arrecadacéo juntada aos autos do referido TC n° 3.487.01-19, fl. 415.

E o relatorio.

VOTO
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Importa destacar que sao julgadas nestes autos apenas as
contas relativas a subvengao recebida pelo CASA referente ao exercicio do ano de 2000.
As contas da Entidade, referentes ao mesmo exercicio, foram julgadas nos autos do ja
citado TC n°® 3.487.01-79.

As conclusdes dos Orgdos Técnicos desta Corte s&o
unanimes em apontar a pratica recorrente dos responsaveis pela gestdo do CASA em se
utilizarem dos recursos oriundos de subvengdes de um exercicio para cobrir despesas
realizadas no exercicio anterior. Segundo destacou a Auditoria, tal pratica era reiterada
desde o ano de 1995.

Tal comportamento irregular foi confirmado pelo Oficio n°
041/2002/CASA, datado de 25.03.2002, firmado pelo Liquidante da Entidade,
confirmando que desde o ano de 1997 as contas vinham sendo aprovadas mediante
inclusdo de gastos pagos com recursos do ano seguinte, para justificar os desembolsos
com a subvencao do ano anterior.

Por outro lado, em que pesem as irregularidades na aplicagao
das subvengdes, esta Corte n&o logrou éxito em determinar a conduta individualizada de
cada um dos responsaveis pela Entidade que teriam dado causa a tamanho dano ao
erario. Conforme destacou o parecer da Secretaria Geral, a analise das contas contidas
nestes autos restringiu-se a conduta da Entidade que, apds julgamento, deveria
estabelecer o valor exato a ser restituido aos cofres publicos.

Diante de todo o exposto, JULGO IRREGULAR a prestacao
de contas da Subvencéao concedida pela Prefeitura do Municipio de Sdo Paulo ao Centro
de Apoio Social e Atendimento do Municipio de Sao Paulo — CASA, relativa ao exercicio
de 2000, no importe de R$ 6.450.356,63 (seis milhdes, quatrocentos e cinquenta mil,
trezentos e cinquenta e seis reais e sessenta e trés centavos), deduzidas as despesas e
o saldo disponivel em caixa e bancos, resultando num saldo pendente de comprovagao
de R$ 1.563.598,89 (um milhdo, quinhentos e sessenta e trés mil, quinhentos e noventa
e oito reais e oitenta e nove centavos).

Em relacdo a conduta das responsaveis pela aplicagdo da
presente subvencdo, Senhoras ADRIANA MAURANO e LUCILIA DE LACHMANN, deixo
de proferir julgamento, uma vez que foram objeto de julgamento nos autos do TC n°
3.487.01-79, sendo que a Sra. ADRIANA MAURANO teve sua penalidade revertida por
este Pleno, em grau de recurso, e a Sra. LUCILIA DE LACHMANN pagou a multa que
Ihe foi imposta.

Em relacdo a esta ultima, importante salientar que, em
pesquisa realizada por meu Gabinete, constatou-se que a mesma faleceu no ano de
2011. DETERMINO, ainda, que sejam encaminhados os oficios a saber:

(i) ao Excelentissimo Senhor Prefeito do Municipio de S&o
Paulo, para que proponha as medidas judiciais cabiveis para ressarcimento integral do
prejuizo aos cofres publicos aqui apurados, no total de R$ 1.563.598,89 (um milhao,
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quinhentos e sessenta e trés mil, quinhentos e noventa e oito reais e oitenta e nove
centavos), devidamente corrigidos.

(i) a Controladoria Geral do Municipio, para que adote as
medidas de sua competéncia;

(i) ao Departamento de Procedimentos Disciplinares -
PROCED - em resposta ao Oficio n° 122/05 — PROCED 3, Ordem Interna 17/2003,
referente a Sindicancia constituida para apurar irregularidades apontadas no PA n° 2001-
0.248.838-6, com as conclusdes alcangadas no presente TC.

DETERMINO, ainda, que os Orgdos de Fiscalizacdo desta
Corte acompanhem, através de INSPECAOQO, junto ao Municipio, o fiel cumprimento do
que ficou aqui determinado.

Apoés as comunicagdes de praxe, ARQUIVEM-SE os autos.

Este € o0 meu voto



